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Devrimei Devlenis Komiteleri
Nedir, Govevleri Nelevdiv ?

Bir iilkede sosyalizmin bagarist ancak o lilkedeki sosyalistlerin
orgiitlii miicadelesinin vardigl boyutlarla degerlendirilebilir. Bu
ise Isci Smufi Partisinin o iilkede varligl ve yiginlar igerisindeki
tegkilatlanma diizeyiyle dl¢iiliir, Is¢i Simifi Partisi olmadan Finans
Oligarsisi ve Tefeci Bezirgin diizenini yikip halkin demokratik ikti-
Qarvo. warrnairian halite Sasizoo gen\eme&&m SOZRUMER Wie -
Hingtiir. :

Ulkemizde de Is¢i Smmfi Partisinin yoklugundan dolayi: ,nice-
likce oldukca giiclii olan sosyalistlerimiz, ig¢i sinifina ve tiim halka
onciiliik etmek gdyle dursun, fagizmin her saldinsinda biraz daha
geriliyor, finanskapitalin her provakasyonunda biraz daha dag:.
hiyorlar.

Fagizmin saldirilarim piiskiirtecek, ona karst tim halk: isci
sinifi Onciiliigiinde iktidara gotiirecek miicadele Proletarya Parti-
si ile verilebilir ancak. Boyle bir partinin olmadif1 dénemlerde ise
sosyalistlere diigen birinci gérev bu partinin drgiitlenmesidir.

Tiirkiye'de sosyalist hareket ufak guruplarin cephe gerisinde
~iktidar yirtinmalarniyla kakirdamaya yliz tutmus bir durumda
Lenin Usta’nin deyimiyle hareket ilkellik kabuklarini Kkirip, bir
tirli modern bir dégiis aracina sahip olamyor. Iste tiim Tiirki-
ve Sosya.hstlenyle bu konu tizerinde yani:

«Biitiin Rusya’yr (Biz Tiirkiyeyi diyoruz) kapsayan devrimci-
lerin tek bir orgiitii iizerinde konusmahyiz. Ve; tgunun icin vakit ge-
“mig degildir.» (Lemn Ne Yapmal s, 214) :

- Evet tiim Tiirkiye’yi kapsayan devrimcilerin tek bir orgutii
lizerinde konusmak icin vakit gegmis degildir ve biitiin gabamm
bu konuda yogunlastirmaliyiz.

Iste gazetemiz Devrimei Derlenis g1kt1g'mdan bu yana Biitiin
Devrimei guruplarin belli prensipler cercevesinde birlegebilmeleri
igin, yani Proletarya. Partisinin yeniden orgiitlenmesi icin caba
gosteriyor. Proletarya Partisinin reorganizasyonu ve Halk Kurtu-
lug cephesinin &rgitlenmesi basarilincaya defin de bu konuda
‘caba gostermekten geri kalmayacaktlr Ashinda- bu cabalar Dr.

Hikmet Kivilcimli'nin yilar” éncesinden ba§1atm:|.5 olduéu derlenis-

cabalarinin siirdiiriilmesinden, bu Lenininst prensipler ugrunda
doglismekten bagka bir sey degildir.

-~ - Devrimci Derlenis’in Eylul 1977 tanhh iiglincii say1sinin ba.§

" yazisi g6yle bitiyordu: «Hem eylem birlifine hem de orgiit birli§ine
yonelik bicim Merkezi Devrimci Derlenis Komitesi olmalidir. Ulke
capinda olugturulacak Devrimci Derlenig Komnteleri lafla zaman
- yitirmeksizin Halk Uyamis Giigleri orgiitlemelidir. Ve her egilim-
den Devrimci Derlenis Komiteleri «belirli kontenjanlarla temsilci-
lerini demokratikman secip» kalict Merkezi Devrimci Derlems Ko-

. mitesine baglanarak orgiit birligine yoneleblhrler

Elbette bu isin bicim tarafidir.

Bitlegmehi.n» metodu ise:

1 — Guruplarin teorik savag siirdiirmeleri,
2 — Hareketi iscilestirip koyliilestirmeleri

3 — Zartzurta paydostur.»

(Devrimei Derlenis s. 3 Eyliil
1977) :

Devrimei Derlenig’in bu 6zetin 6zeti ama somut Onerisi Tiir-
‘ 2 sosyalistlerinin konusma tartigmasi, ugrunda caligmasi ge-
reken giiniin en yakicl goérevi, yakalanmasi gereken ana halkadir.
Cinki :

«Bir Proletarya Partisinin ve Proletarya bilingli hareketinin
Tiirkiye’de dogmasi icin 6nce derlenis lazim» (Dr. Hikmet Kivil-
ciml, Derlenisin Yolu aktaran Devrimei Derlenis. Say1 1)

g orgiitlenmeleri) biciminde 6érgiitlemelidirler.

Devrimini bagarmig, proletaryay iktidara getirmisg basaril: ce-
lik c¢ekirdeklerin miicadele tarihlerini inceledigimizde hep bu Le-
ninist prensibin hayata gecirilmesiyle ancak partinin sihhatli do-
gabildigini goriiriiz.

Derlenigin prensip ve bicimleri ise yine Dr. Hikmet Kivilciml1
tarafindan ta 1967 lerden beri gelistirilmis en son Anarsi Yok! Bi-
yiikk Derlenig! brogiiriiyle en somut parola ve bi¢cim formiilasyonu-
na ulagnmugtir. O parola ve bigimler iizerinde tekrar tekrar durmak,
an gecirmeksizin de hayata gecirmek lazimdir.

Anarsi Yok! Biiyiik Derlenig! brogiiriinde 6nerilen birlegi yolu:
a) Teorik savas '

b) Harveketi igqilegtivip kdylilestirme
- ¢) Zartzurta paydostur. ‘

Yani Tiirkiye’de saglikli bir Proletarya Partisi ve Proletarya
bilin¢li hareketinin dogmasini samimice isteyen tlim devrimci gu-
ruplar acimasizes teorik savas vermelidirler. Ama nasil: Ulkemizin
ve halkimizin objektif, somut sorunlan iizerinde oportiinizme top-
luca yaylim atesi-acarak; Nerede: Igciler, koyliiler forumunda.
Tim devrimei egilimler, ig¢ilerin, kéyliilerin 6niinde, onlarin prob-
lemleri  lizerinde ve onlarin kurtulusu igin tartigabiimeye hazir
olmahdiriar. Cilinkli gercek armma isci sinifi denizinde 6rgiitlii
miicadele ile olur. Yamilgilar ancak o forumda asgariye iner. Bu
arada tim devrimci guruplar Finans-Kapital’in kundaklamala-
riyla azittinlan kan davalarindan vazgececek devrimei uyankhi
gosterebilmeli, anlayisla dayanisarak Finans-Kapital provakasyon-
larini bosa citkarabilmelidirler. Ancak boyle bir yola girildigi tak-
dirde kalici, orgiitsel birlife varmaktan, fagizme ve her tiirlii geri-
cilige kars: aktifce miicadele etmekten séz edilebilir.

- Yalmz, yukarda saydigimiz bu birlegi yolundaki eylemler han-
gi bicimlerle ve nasil hayata gecirilecektir? Iste burada onerilecek
en somut bicim Devrimei Derlenis Komiteleridir.

DEVRIMCI DERLENIS$ KOMITELERI

Uygulanacak her eylem,, tutulacak her yol kendine gbre bir 6r-
giit bicimiyle hayata gecirilebilir ancak. Derlenig yolu prensiple-
rinin hayata gegirilmesinde de en uygun bicim Devrimei Derlenis
Komiteleri érgiitlenmesidir. Proletarya Partisinin reorganizasyonu
ve Halk Kurtulug Cephesi orgiitlenmesi geregine inanan tim dev-
rimel egilimler yahut adi bagka Orgiitler birlesi yolunu sekilsiz,
amorf bir bicimde yliriitmeyecekierdir elbette. Teorik savasin dii-
zenli yuritiilmesi, hareketin iscilegtirilip, koylilestirilmesinin ba.
sarilt olabilmesi, gurupsal ¢ekigmelerin yerini yoldasca iligkilerin
alabilmesi icin asgan bir orgutlenme gereklidir, I§te bu orgiitlen-

me igin :

«Bn'tek yuvarclk degil, BUTUN DEVRIMCi GURUPLAR, he-
men «DEVRIMCI DERLENiS KOMITELERI» kurabilmeli, belirli
kontenjanlarla temsilcilerini demokratikman secip gondermelidir-
ler.» (Anarsi Yok! Biiyiik Derlenis! s. 29)

Devrimci Derlenis Komiteleri, devrimcilerin bulundugu her

. yerde kurulabilir ve kurulmalidirlar. Bu komitelerde érgiitlenen

devrimciler gevrelerindeki halki Halk Uyanig Giicleri (her tiirlii
Boylece Fi-
nans-Kapitalin azginlagan saldinlarina karg: ¢iplak elle fedakarca
goglis geren yigit devrimei gencligimizle birlikte halkimizinda ér-
gitli miicadeleye kazanilmasi miimkiin olacaktir.

Devrimci Derlenis Komiteleri ve Halk Uyanig Giiclerinin i¢ is-
leyigleri konusunda fazla ayrintiya girmek miimkiin degildir. Ciin-
kii Onerdigimiz derlenis Komiteleri devrimcilerin oldugu her bél-
gede, her semtte, is yerinde kurulabilir. Her birimde kurulacak
komite kendi bélgesinin orijinal iligki-gceligkileri iginde yoénelecek-

- tir. Dolayisiyla gerek kendi bolgesinin somut sorunlari gerekse

genel devrimei hareketin sorunlar iizerinde orijinal goriigleri ola-
caktir. Bu ylizden kurulacak komitelerin kendi inisiyatifiyle der-
lenise daha yonelebilmeleri i¢in yukaridaki genel aydinlatmayla
yetinmek kacimilmazdir.

(Devamu 15. sayfada)
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«MAO ZEDUNG DUSUNCESI» ve MALT.
HUSCULUK

«Mao Zedung Diigiincesi», Marksist 0z
glirlik Ogretisine kara caldiktan sonra, anti-
Marksist goyle bir teze sariir:

«Gelecekte daha c¢ok insan olacak ve ta-
hil yetmeyecek, dolayisiyla insanlarin maden
cevherlerinden yiyecek cikarmas: gerekecek.
Boylece ozgiirliik, ancak doniigtlirme yoluyla
elde edilecektir. Gelecekte o kadar da ozgir
olmak miimkiin olacak mu?» (Yaymnlanmamisg
Yazilar s: 181)

Acikca sOylemeye dilimiz varmiyor ama
bu tez Malthusculugun ta kendisidir. Mao Ze-
dung gibi, koca bir iilkenin devrimini yonet-
mis bir partinin liderine yukardaki sacma
sozleri yakigtiramiyoruz, fakat ne yazik ki
gerceklik bu. Bagkan Mao gecmiste Marks-
Engels ve Lenin ustalarca yliziine ttikiiriilen,
insanlifa yoneltilmis en soysuz saldirt ve ifti-
ralardan biri olarak degerlendirilen bu Malt.
hus’cu teze sanki bir matahmis gibi sarilabi-
liyor. Hem de Marksizm’in bu konudaki tezi-
ni bile bile inkar ederek.

Demek ki, insan bir kez Marksizm’e si-
lah ¢eker ve onu inkar ederse, gecmiste ne
kadar olumlu, biiyiik isler yapmig olursa ol-
sun, o insanin -dlismeyecegi bataklik ve o ba-
takliklarda bulugmayacagl sozde «bilim ada-
mi», dzde bilim diismani burjuva tezgahtar
yoktur.

Yukarda, a.kta.rdlglrmz metinde «Mao Ze-
dung Diigiincesi» iki anti-Marksist tez ileri sii-
riiyor:

1 — «Gelecekte daha c¢ok insan olacak
ve tahil yetmeyecek, dolaywsiyla insanlarin
maden cevherlerinden yiyecek ¢ikarmasi ge-
rekecek.»

Insanlar gelecekte maden cevherlerinden
yiyecek c¢ikarabilir. Ama bunun nedeni ma-
denlerden yiyecek elde etmenin, tahil iireti-
minden daha kolay daha verimli hale gelmesi
olabilir. Yoksa niifusun artmasi ve buna bag-
Ii olarak tahilin yetmemesi olamaz. Ciinki bu
Malthuscu sacma iddiayr ustalar yillarca on-
ce sOyle glirtittiiler: -

Engels Usta’nin, 1844 te daha 24 yasin-
dayken bu iddiaya verdigi cevap su :

«Gene de bir, evrensel agir1 niifus korkusu-
nu biitiin dayanaklarindan yoksun birakmak
icin, bir kez daha lretim giliciiyle niifus ara-
sindaki iligki sorununa doénelim. Malthus bii-
tiin sistemini dayandirdigl bir formiil koyu-
yor ortaya: Niifus geometrik diziyle gogalir-
— 142444841632, vb.. Topragin iiretken

‘glicli ise aritmetik diziyle cogalir— 14243

+445+46, Aradaki fark agiktir, korkunctur;
ama dofru mudur? Toprak iiretkenliinin
aritmetik diziyle arttif1 nerede tamtlanmig?

- sozetmelerinin nedeni igte budur.»

Toprak alam smrhidir. Bu, ¢ok dogru! Bu
toprak ylizeyinde istihdam edilecek ig giicd,
niifusla birlikte artar. Hatta tutalim ki, emek-
teki artigin neden oldugu verim artisi her za-
man emek artigina orantill olarak artmiyor
olsun: Gene de ligiincii bir 6ge daha vardir
ki, bu, kuskusuz iktisatgilarin asla 6nem ver-
medikleri ve ilerlemesi, en az niifus kadar
hizli ve onun gibi kesintisiz olan bilimdir. Bu
ylzylin tarimi yalmizea kimyaya olsun.. ne
kadar ¢ok gey borcludur. Ama bilim en azin-
dan niifus kadar hizli biiyliimektedir. Bunlar-
dan ikincisi, bir ¢nceki kugagin biiylikligine
orantili olarak cogalir ve bilim de bir énceki
kusagin aktardigl bilgi kitlesine orantil ola-
rak artar, yani en swradan kogullar altinda
bile bilim geometrik diziyle ilerler ve bilimin
lstesinden gelemeyecegi ne vardir ki? Ama
«sadece missisipi vadisinde iglenmeyen top-
raklarin bitiin Avrupa niifusunu doyurmaya
yeter» oldugu sdyleniyorken, yerylizii toprak-
larmmin ancak ilgte-biri ekilmekteyken ve bu
tigte-birinin verimj daha simdiden bilinen iyi-
lestirme yontemleriyle alt1 katina ¢ikarilabile-
cekken, agir1 niifustan sozetmek sag¢madir.»
(Niifus sorunu ve Malthus. s. 69-70)

Bu konuda Lenin Usta’da, Malthus¢u Bul-
gakov'u goyle elesgtirir:

«Goriildiigi gibi teknolojinin gelismekte
oldugu ve tiretim yontemlerinin degistigi
durumlarda «azalan verim yasas» (gida ire-
timinin, niifus kadar hizli artmadigini, diin-
yadaki yoksullufun, sefaletin nedeninin bu
oldufunu savunan papaz Malthus'un Unld
yasasi)nin higbir gecerliligi yoktur; bu yasa
ancak teknolojinin degismeksizin oldugu yer-
de kaldig1 kosullarda, oldukca goreli ve smirl
olarak uygulanabilir. Soyut, edebi ve dogal
yasalariyla birlikte eski ekonomi politigin 6n-
yargilarindan kendilerini kurtaramiyan Bren-
tano gibi burjuva biliminin temsilcilerinin bu
«yasa» cevresinde bu kadar giiriiltii koparma-
larinin ve Marx ve Marksistlerin ise ondan
(Lenin,
Tarim Sorunlari s. 70)

Usta’lann agikca koydugu gibi gelecekte
niifusun artmasi asla gida yetersizlifine ne-
den olmayacaktir. Ciinkii Uretici giiclerin &-
niindeki her tiirli engelin ortadan kaldiril-
mas1 onlari hizla geligtirecek ve buna bagh
olarak gecim araclarmin iiretimi olaganiistii

kolaylagacaktir.

Birakalim gelecegin Komiinist toplumunu,
gecmis yedi bin yillik smifli toplum tarihi bi-
le apacik gostermigtir ki iiretici gii¢lerin geli-
simine paralel olarak insanhfin yasam yiikii
her gecen giin biraz daha ezici olmaktan cik-
makta, hafiflemektedir. Bu gerceklifi yine
Lenin Usta gbyle koyar:

«Cagimiz bir altin ca§ izlemedi; ve ilkel
insan, yagam yiikiiniin altinda, dogaya kars:
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verilen miicadelenin giicliikleri altinda tama-
miyle ezilmig bir durumdaydi. Makinalarin ve
ileri tiretim tekniklerinin dogusu insanin ge-
nel olarak dogaya kargi ve ozel olarak yiyecek
tiretimindeki miicadelesini ¢ok Snemli Glglide
kolaylagtirdi. Yiyecek iiretimi giliclegmedi; is-
ciler agisindan yiyecegi elde etmek giiglesti,
clinkii kapitalist gelisme, toprak rantimi ve
toprak fiatini yiikseltti, tarimi biiyiik ve Kii-.
¢iik kapitalistlerin ellerinde yogunlagtirdi
ve daha da genis bir olclide, onlar olmak-
sizin basarii bir tretimin olanaksiz oldu-
gu makineleri araglan ve paray: yogunlagtir-
d1. Iscilerin durumlarimin kotiilegmesini, do-
ganin ihsanini azaltmasi teziyle agiklamak,
ancak insanin burjuvazinin savunucusu hali-
ne gelmesi demektir. (Lenin A.g.e. s: 72)

Acikca goriilldiigii gibi yiyecek maddele-
rinin bollufunu ya da darlifim1 belirleyen
faktor, niifusun hizla artmas: ve gida iireti-
minin bu hizli artiga ayak uyduramamas: de-
gildir. Niifus highir zaman bu meselede rol
oynamaz.

Gliniimiiz, sdmiirge, yarisémiirge ve ba-
gmmh iilkelerinde goriilen aclifin nedeni de
o lilkelerin niifusung baglanamaz. Bu mesele-
yi ancak emperyalist propaganda (ya da bur-
juva bilginleri) bdyle aciklar. Hepimizin bildi-
gi gibi o lilkelerde (Tiirkiye’de o iilkeler ara-
sindadir) goriilen ag¢lik veya gizli a¢lifin ne-
deni emperyalist somuriidiir. Yani o iilkelerin
uluslararas: bir avu¢ inans-Kapitalist ve onla-
rim emrindeki ii¢-beg emperyalist devlet tara-
findan yagma edilmesi; ayni1 zamanda o ilke
halklarmnin da boyunduruklanip, kdlelestiril-
mesidir.

Bu gergeklige en somut kanit Cin’in diin-
kit ve buglinkii durumunun kargilagtiriimasi-
dir: Bildigimiz gibi devrim 6ncesi Cin’de, her
yil acliktan onbinlerce (bazi kitlik yillarinda
yiizbinlerce) insan olmekteydi. Clnkii o za-
man Cin yarisémiirge, yarifeodal bir lilkeydi.
Bugiinse Cin emperyalist ve sifsal sémiirii-
yii ortadan kaldirmug sosyalist bir {ilkedir. Ve
bugiin degil aglik ¢ekmek, biitiin diinyaya
(Tiirkiye dahil) piring ihra¢ eden bir ilke
haline gelmigtir. Halbuki o giinden bu giine
Cin’in niifusu ticte-bir oraninda  artmstir.
Demekki niifus artisi asla achifin (gida ye-
tersizliginin) nedeni olamaz.

Buny en iyl Bagkan Mao Zedung’un bil-
mesi gerekir. Fakat ne yazikki Bagkan Mao
birkez Marksizm-Leninizmi agma karasevda-
sma tutulmus ve bu karasevda ugruna bili.
min pek ¢ok ilkesini inkar etmistir. Bu tutul-
dugu inkar firtinast O'nu bdyle yerden yere
vurmaktadir.

Burada belki akla sdyle bir soru gelebilir:
«Mademki beslenme sorunuyla niifus artig:
arasinda bir iligki yok; oyleyse niifus durma-
dan artacaktir. Ve giiniin birinde o kadar art-
tiki yeryliziinde her metre kareye bir insan
diigmeye bagladi. O zaman ne olacak?» Bu-
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- glin bdyle bir soru acmak her seyden once
utopyadir, gelecege fal a¢maktir. Clinki in.
sanligin oniine boyle bir problem konmamis-
tir. Bilimin gorevi ise ancak insanhigin bagi-
na gelen problemleri ¢ézmektir. Onun ic¢in
bdyle bir sorunun cevab: bilimden degil ancak
Cinci Hoca’dan yada ayni meslegi icra eden
burjuva bilginlerinden beklenmelidir.

Boyle sorular acanlara bakin Engels na-
s1l cevap verir:

«Elbette insan sayisimin, sinrlamayl ge-
rektirecek oranda artma alasilifn soyut ola-
rak vardir. Ama eger komiinist toplum her-
hangi bir evrede insanlarin ¢ogalmasini, tipki
tretimi oldugu gibi, diizene sokma zorunlulu-
gunda kalirsa, bu igi, hi¢ bir giicliikle karsi-
lasmaksizin- bizzat ve yalnizca bu toplum ya-
pacaktir. Daha gimdiden Fransa ve Giiney
Avusturya’da, plansiz, kendilifinden bir bi-
¢imde elde edilen sonucu, bu tiir bir toplum-
da planlama ile gerceklegtirilmesi bence de
hi¢ giic olmayacaktir. Her halde bunun yapi-
lip yapiimamasmni, ne zaman ve nasil yapila-
cagmi ve bu amagla ne gibi araclarin kulla-
nilacagmi kararlagtiracak olanlar, komiinist
toplumun insanlari olacaktir. Ben, kendimi
onlara yol gdsterme ve oOnerilerde bulunma
durumunda. gérmiiyorum. Bu insanlai, elbet-
te bizlerden daha az zeki olmayacaklardir.»
(Engels. Niifus Sorunu ve Malthus. s. 140)

2 — «Mao Zedung Diigiincesi» nin yukar-
da aktardifimiz metinde ileri siirdiigii ikinci
anti-marksist tezde sudur:

, «Gelecekte o kadar da Ozgiir olmak miim-
kiin olacak mi?»

Boyle bir soru agan kisi efer marksizmi
hi¢ bilmeyen ya da yeni 6grenen bir sempati-
zan degilse, insanligin gelecegine olan her
tiirlii giivenini yitirmis; insanlhgida kendisiy-
le beraber kurtaracak iggi simifinin kurtulusg
bilimi olan Marksizmle biitiin baglarini kopar-
mis demektir. Ciinkii, Ingiliz Papazi Thomas
Robert Malthusun’de biitiin yaptigl, kendi
deyigiyle «Tim bireyleri rahat ve mutlu ve
daha serbest kosullar icinde yagayan, kendi-
lerinin ve ailelerinin gecimlerine iligkin kay-
gilar1 olmayan bir toplumun varolabilecegine»
inananlara karsi bir saldiridan bagka bir sey
degildir. Yine ona gére «Niifus Ilkesi, insan-
larin bityiik bir ¢ogunlugunun yetkinlesebile-
cegi diisiincesini kesin bir bicimde ciiriitmek-
te» idi. (Malthus. Aktaran Ronald L. Meek.
a.g.e. dénséz s. 11)

Ve Malthus’un bu sagma niifus teorisi-
ne dayanan: «Burjuva ekonomistleri igte bu-
na dayanarak, ellj yildan hatta daha uzun
bir siireden beri, sosyalizm’in egyanin doga-
sinda temelini bulan yoksullugu ortadan kal-
diramiyacagini, ancak yoksullufu genellesti-
rebilecegini, toplumun biitlin yiizeyine yaya-
bilecegini tanitlamaya kalkigmiglardir.» (Mark
-Engels. a.g.e. s. 137)

Yani gelmig gecmis tiim burjuva diigliniir-
leri ozglir bir toplumun yeryiiziinde kurula-
mayacagini, bagka bir ifadeyle insanhigin «ka-
der ¢afindan ozgiirliikk ¢aginan gecemeyecegi-
ni savunmuglardir.

-«Mao Zedung Diigiincesi», bu tezi acikca
Ssavunamiyor. O meseleyi ikircilikte birakiyor.
Kendi deyimiyle stylersek «orta yolculugu»
tercih ediyor. «Gelecekte o kadarda dzgiir ol-
mak miimkiin olacak mi?» deyip, kesiyor. Ce-

vaplamiyor sorusunu. O, bdylece Marksizmi
terkedip kendisine Marksizmle Malthusculuk

arasinda bir orta yol se¢cmis oluyor.

Biz yukarda, Marksist ozgiirliikk anlayigi-
nin ne oldugunu ustalardan aktarmalar yapa-
rak ortaya koymaya calhigmistik. Onun ig¢in
yeniden bu konuya dénmiyecegiz. Yalmz ha-
tirlatma babindan Engels’in bir tek ciimlesini

tekrarlamakla yetinecegiz. Saniriz, «Mao Ze- .

dung Diiglincesi»nin by anti-marksist sorusu-
nu Engels Usta’nin bu tek climlesi cevapla-
maya yetecektir: .

«Sonunda (Komiinist Topluma Gelince)
kendi 6z toplumsal orgiit biciminin efendisi
olan insan, ayni zamanda doganmin egemeni
ve kendisinin efendisi olur - 6zgiir olur.» (En-
gels. Utopik Sosyalizm. Bilimsel Sosyalizm. s.
103) , :

MARKS’a ACIK BIiR SALDIRI1

«Acelecilife gelince, Marks dahi bir ¢ok
hata yapti Hergiin bir Avrupa Devriminin
olacagim iimit etti, ama olmad:i. Bir ¢ok inis-
ler ve glin§1ar,oldu ve Marks oldiigiinde dev-
rim hald gerceklegsmemisti. Yalmizca Lenin
doneminde gerceklesti. Bu bir sabirsizlik de-
gil miydi? Bu kiicii-burjuva fanatizmi degil
miydi?» (Mao Zedung. Yaymlanmamig Yazl-
lar. s. 98)

«Mao Zedung Diigiincesirnin Marksizm-

Leninizmi agmak ve ¢agimizin yagayan canli
Marksizm-Leninzmi olmak hirsiyla o denli g6-

. zil donmiis ki, bu amacina ulagabilmek i¢in;

slirii slirti aylikli burjuva bilginlerinin Marks’
a yoneltikleri boyle sacma elestirilere bile sa-
rilabilmekte, onlardan medet umabilmektedir.
Tabii, bunu yaparken, nasil giiliin¢ durumla-
ra diistiigliniin farkina varamamaktadir.

Bilindigi gibi, Uluslararas1 Finans-Kapi-
tal Haydut Cetesi her tiirden propaganda arac¢
geregleriyle serseme cevirdigi bat1 insanina bu
yalan1 (Marks’in «her giin bir Avrupa Devri-
minin olacagm iimit etti» gi yalamim) kolay-
ca yutturur. Fakat bir devrimei olarak aym
sacma yalani1 tekrarlamak Finans-Kapitalce
sahneye konulan komedyada rol oynamaktan
bagka bir anlama gelmez. Ve bdyle bir kisi
bilerek yada bilmeyerek, Marksizm diigmanla-
nyla ittifak kurmug sayilir.

Marks eger gercekten her giin bir Avru-
pa Devriminin patlayacagim iimit etseydi
Marksist olmaz; Mao’nun dedigi gibi «bir kii-
ciik burjuva fanatigi» ya da zavalll bir kii¢lik
burjuva titopyacisi olurdu. Oysa gerceklik hig-
te boyle degildir:

Marks-Engels Ustalar kanli 1848 Devrim
denemesinden sonra bir proletarya devrimi
icin vaktin heniiz erken oldugunu, proletar-
yann bu ig icin yeterli geliskinlikte ve olgun-
lukta bulunmadifini kesince goérdiiler. Marks
1850 de s0yle yaziyordu:

«Paris Proletaryasim1 Haziran (1848) a-
yaklanmasina zorlayan burjuvazi olmustur.
Onun mahkimiyet karar1 buradan gelmekte-
dir. Dogrudan dogruya kabul edilmig ijhtiyac-
lar1 da ony giddet yoluyla devrilmesini (bur-

- juvazinin devrilmesini) istemeye siiriikleme-

di, heniiz (proletarya) bu isi yapabilecek giic-
te degildi» (Fransa’da Smif Miicadeleleri
1848-1850 s. 67)

Engels, Marks’lﬁ bu eserine yazdig1 6nsoz-
de yine ayni konuda gunlar1 séyliiyordu:

«Tarih bizi ve bizim gibi diigiinenlerin
hepsini haksiz ¢ikardi. Avrupa kitasinda, eko-
nomik gelisme durumunun, o zaman Kkapita-
list iiretimin ortadan kalkmasina imkan ve-
recek sekilde olgunlagmaktan ¢ok uzak oldu-
gunu gosterdi; bunu 1848 den itibaren biitiin
kitayr kaplayan ve Fransa, Avusturya, Polon-
ya, Macaristan ve son olarak Rusya’da biiylik
sanayiin gercekten koklesmesini saglayan, Al
manya’y1 birinci simif bir sanayii tlkesi hali-
ne getiren ekonomik devrim yoluyla ispatia-
di. Biitiin bunlarin hepsi bu ylizden 1848 de
heniiz biyiik kapasitesine sahip oldugu orta-
ya c¢ikan, kapitalist bir diizeydeydi. Fakat ger-
cek bir burjuvazi ve biiylik boyutlu gercek bir
sanayii proletaryasi yaratan ve bunlari sos-
yal gelismenin 6n planina iten, heryerde si-
niflar arasindaki iligkilere 151k tutan ve mani.
faktliir déneminin ve Dogu Avrupa’da hatta
lonca zanaatinin kalintisi olan gecici bicimlie-
ri ortadan kaldiran, tamda bu sanayii devrimi-
dir. Ama iste bu yiizden Ingiltere disinda,
1848 de sadece Paris ve olsa olsa birkac bii-
ylik sanayii merkezinde kendini gostermis o-
lan bu iki biiyiik smnifin miicadelesi, biitiin Av-
rupaya yayilmis ve 1848 de heniiz tahmin edi-
lemez olan bir yofgunluk kazanmgtir..» (En-
gels. Fransada Smf Miicadeleleri. 1848-1850
Onsoz s. 15-16)

Gordiigiimiiz gibi gibi Marks-Engels Usta-
lar 1848 yenilgisinden sonra Proletaryanin ka-
pitalist somiirti diizenini ortadan kaldirmak
icin heniiz yeterli olgunlukta bulunmadigini
kesince goriip gosteriyorlar. Ve 1848 oncesi
bu gercekligi goremediklerini; proletaryanin
hemen iktidara gelebilecegini sandiklarini
ama tarihin kendilerini haksiz ¢ilkardigini
acikca soylemekten g¢ekinmiyorlar. Co

Bu gercekligi artik duruca gordiikten
sonra bile Marks-Engels «her giin bir Avrupa
Devriminin olacagini {imit» edebilirlermiy di?

" «iimit edebilirlerdi» demek, onlar1 ne dedigi-
-ni ve ne yaptigm bilmez insanlar yerine koy-

mak olur. ,

1848 devrimini gercekei bir anlayigla tah-
lil ederek yenilginin nedenlerini ortaya koyan
Marks-Engels, «Mao Zedung Diigiincesi»nin
idia etigi gibi «her giin bir Avrupa Devrimi»
rilyast gérmezler; tam tersine «her giin bir
Avrupa Devrimi» riiyas1 goren ve «devrim i¢in
devrim lafi yapmaya hevesli» olan insanlarla
dolu Komiinistler Liginnden ayrilirlar. Marks
bu ayriligin nedenini 15 Syliil 1851 giini «Ko-

‘miinistler Ligi»nin Merkez Biirosunda goyle

koydu:

«Azinhik, elegtirici kavrayly yerine bir
dogmatik kavrayis, materyalistce yorumlama
yerine idealistce yorumlama gegiriyor. Onla-
ra gore, gergek miinasebetler yerine basit ira-
de (sadece dilek) Devrimin motoruy oluyor. .
Biz iscilere diyoruz ki; «Sizin yalmz varolan
miinasebetleri degistirmemiz icin degil, fakat
kendi kendinizi degistirmeniz i¢in de ve kendi-
nizi siyasi iktidar yiiriitmeye elverigli kilma-
niz icin de 15, 20 hatta 50 yil sivil savaslar
ve milletler arasi savaglar gecirmemiz gerek.»
Siz ise tersine, diyorsunuz ki: «Hemen iktida-
ra gecmeliyiz, yoksa uyumaya gideriz.» Biz
Ozellikle Alman Proleterlerine, Alman isci si-
nifinin ilkel durumunu belirtirken, siz Alman
esnaflariin milli duygularin1 ve loncasi baa-
til inanclarmi en kaba sekilde pehpehliyorsu.
nuz. Bu yaptigimz da siiphesiz daha populer-
dir (Halkin hosuna gider). Demokratlar na-
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sil halk sozciginii kutsal bir varlik yapmig-

larsa, tipk: oyle, sizde proletarya’yr (is¢i smu-
fin1) bir kutsal varlifa ceviriyorsunuz. Tipki
Demokratlar gibi devrimci evriminin yerine,
devrimcilik lafin1 geciriyorsunuz.» (K. Marks.
Aktaran Dr. H. Kivileimh. Bilimsel Sosyaliz-
min Dogusu. s. 119-120) :

«Bu gercekei anlayig dar goruglilerin pas.
I1 silah1 olan «Hain» sodzcigliniin Marks-En-
gels’e karsi da kullamilmasina yol agti.» (Dr.
H. Kivilciml. a.g.e. s. 120) Bu olay1 yine En-
gels'ten dinleyelim:

«1849 bozgunundan sonra in partibus (ya-
banci iilkelerde kurulmug) gelecegin gel geg
hiikiimetleri cevresinde toplagsan bayagi de-
mokrasinin kuruntularini (illlizyonlarim) hig
paylagsamiyorduk. Onlar, «Halk» 1n «Zalim-
ler» iizerine yakin, kesin, bir daha geri don-
mez zaferini hesapliyorlardi; biz «zalimlerin
uzaklagtirilmalary» ndan sonra, ozellikle o

«Halkr1n icinde sakli duran zithik elemanlar:

arasinda uzun bir guresi hesaphyorduk; 1850
gliziinden beri Devrimin hi¢ degilse
diliminin kapanmis bulundugunu ve yeni bir
cihan ekonomi krizi patlayicincaya degin,
beklenecek hi¢ bir sey bulunmadigini bildiri-

yorduk; onun i¢in bu adamlarca Devrim hain-

leri diye tefe konulduk (afaroz edildik); ayni
adamlar ise ondan sonra hemen hemen hic¢ is-
tisnasiz Bismark’la barigtilar; yeter ki Bis-
mark kendilerini zahmete deger bulsundu.»
(. Engels. Fransa’da Sinif Miicadeleleri 6nsoz
5. 12-13)

Marks-Engels Ustalardan yaptigimiz bu
«Mao
Zedung Diisiincesi» nin onlara  yoOnelttigi
suclamanin gergekle bagdasan hi¢ bir yani
yoktur. Ve bu suglama kuru bir iftiradan bag-
ka bir gey degildir. Zaten «Mao Zedung Diigiin-
cesinnin kendisinin de, kendi sa¢ma yalanina
inandigimi sanmiyoruz. Yukarda Mao’dan yap-
tigimiz alintiya, biraktigimiz yerden devam
edersek bu iddiamizin dogrulugu goriilecektir:

. «Marks baglangicta Paris Komiiniine kar-
51 ciktl. Zinoviev ise Ekim Devrimine karsi
cikt1, Zinoviev daha sonra idam edildi. Mark
da oldiiriilmeli miydi? Paris Komiinii ayakla-
ninca, bagarisizlikla sonuclanacagm: gérdiigu
halde destekledi. i1k proletarya diktatorltgi-
oldugunu anladifi zaman 1i¢ ay dayansa
bile ¢ok iyi olacagimi diisiindii. Ekonomist bir
bakis acisiyla degerlendirirsek degmezdi.»
(Mao Zedung. Yayinlanmamig Yazilar. s. 98)

Mao, birinci ciimlede «Marks baslangig-
ta Paris Komiiniine kargi cikt1 diyor. Evet bu-
na biz de katiliyoruz. Iste simdi. Mao’ya su-
nu sormaya hakkimiz vardir: Paris Komiinii-
nii 6 ay oOncesinden, Eyliil 1870°’de zamansiz
bularak (proletaryamin kapitalist somiirti dii-
zenini su anda devirmeye kalkmasi bir umut-
suzluk deliligi olurdu, seklinde) . uyaran
Marks, nasil olurda «her giin bir Avrupa Dev-

riminin olacagini iimit» edebilir? Bdyle sag- -

ma bir iddia ciddiye almabilir mi?
Gordugilimiiz gibi «Mao Zedung Diisiince-
si», Marks-Engels-Lenin Ustalar’t asmaya ve
sosyalizmin yeryliziindeki Allahi olmaya soyu-
nunca, yani uluslararasi kariyerizm batagina
yuvarlaninea biitiin bilimini, bilincini (Cin
Devrimj Siliresince —1921-1949 arasi— bagary-
la kullandig1 diyalektik mantigim) yitirmig
ve ne dedigini bilmez, zavalli bir duruma diis-
miistiir. Bir ciimle yukarda Marks her giin
bir Avrupa Devrimi olacagini sand1 derken,
bir climle agagida: Marks, bagarisizlikla sonug-
lanacagim gordiigiinden Paris Komiiniine kar-

birinei -

sl ¢ikt1 diyebilmekte ve bu iki ciimlenin (te-
zin) birbirleriyle celistigini, birbirini c¢lirtitiii-
ginii, ortadan kaldirildifini gérememektedir.

Ayrica daha agagida «Mao Zedung Diigiin-
cesi» Ekim Devrimine karsi cikmakla Paris
Komiiniine karsi ¢ikmayl (yenilgiyli Onceden
goriip uyarmayl) ayni geymig gibi kabul ede-
rek, Zinoviey’le Marks’1 ayn: kefeye koymakta,
sonra da «Zinoviev daha sonra idam edildi.
Marks ta Oldiiriilmeli miydi?» diye sorabil-
mektedir. Bu Marks’a yapilan demagojik bir
saldiridan bagka bir gey degildir. Ve bdylesi-
ne haksiz, igreng bir saldiriyr ancak Marksizm
diismanlari hoggoriiyle karsilayabilir.

Halbuki, Marksin Paris Komiiniine karsl
aldig1 tavir son derece tutarhidir. Komiinctle-
ri alt1 ay énceden uyararak aci bir yenilgiden
sakindirmak istemesi ne kadar dogruysa, Kit-
leler ayaklaninca onlar1 ¢ogkuyla selamliya-
rak sonuna kadar desteklemesi de o kadar
dogrudur. Lenin Usta, Marks’in bu tutumunu:
«yenilgiyi alt1 ay Oncesinden géren derin bir
diigliniiriin kitlelerin tarihi insiyatiflerine gos-
terdigi hiirmet« (Lenin. Kugelman’a Mektup-
lar. Onsoz. s. 12) olarak degerlendirir, ve 0y-
le der: _

«Marks, olgunlasmamig bir ayaklanmaya
kargt liderleri uyarabilmisti. Fakat cenneti
altlist etmekte olan «Proletarya’ya» kars: tu-

tumu, bir pratik danigman, Blanqui ve Proud-
-hon’un yanlig teorilerine karsi biitiin hareketi

daha ileri bir safhaya tasimakta olan Kkitlele-
rin hareketine, sanki bilfiil katilan biri gibiy-
di.

«Her ne olursa olsun», diyor Marks, «Pa-
ris’te meydana gelen ayaklanma, —eski toplu-
mun kurtlari, domuzlar: ve rezil sokak kopek-
leri tarafindan ezilse bile— partimizin, Hazi-
ran Ihtilalinden beri, en serefli eylemidir.»

«Ve Marks, Komiin tarafindan yapilan
hatalarn bir tekini proletaryadan saklamaksi-
zim, bu «yigitlige» bir eser ithaf etti, ki bu
eser bugiine kadar «Cennet» icin yapilan mii-
cadelede en iyi rehber olarak hizmet gordi ve
liberaller ve radikal «domuzlar» i¢in, korkune
bir umaci oldu.» (Lenin. a.g.e. s. 13) (Lenin
Usta burada, Marks’in Paris Komiiniinii deger-
lendiren, «Fransa’da I¢ Savag» adli eserinden
s6z etmektedir.) '

Lenin Usta, yine Marks'in Paris Komiinii
tizerine Kugelman’a 12 Nisan 1871 de yani
komiin giinlerinde yazdig: bir mektup i¢in de
sunlart soyler: «Her Rus Sosyal-Demokratinin

ve her okuryazar ig¢inin evinde asili gérmek
istedigimiz bir mektup.» (a.g.e. s. 11)

Demek ki Marks, Paris Komiini’'nii, bu
kadar acik net ve duru degerlendirmigti.

Lenin Usta’dan yapacagimiz son bir alin-
t1 ile meseleyi iyice aydinhk kilmaya caliga-
cagiz:

«1870 Eyliillinde Marks ayaklanmay: ii-
mitsiz bir qlginhk eylemi olarak adlandiri-
yordu. Fakat Kkitleler ayaklandigt zaman
Marks, onlara biirokratik nasihatlar verme-

di, onlarla beraber yliriimek, onlaria
beraber miicadele siireci iginde ©grenmek
istedi. O, sanslarl tam bir kesinlikle hesap-
lamakta ileri gitmeye calismanin sarlatan-
Ik ya da umitsiz bilgi¢lik olacagini kavra-
mustli. Onun her seyden- once deger verdigi,
igel simifinin, kahramanca ve kendini feda
ederce diinya tarihini yapma insiyatifini
istlenmesiydi. Marks diinya tarihine, «silaha

_sarlmamaiar1 geregionceden belliydi» diye ah.

lak dersleri veren entellektiiel filisten goriig
acisindan (Burada 1905 Devrimine kiifreden
Plehanov ve slirekasi kastedilmektedir), degil
sartlar1 onceden kesinlikle hesaplama duru
munda olmadan yapanlarin goriiy acisindan
bakiyordu.

«Ayn1 zamanda Marks, tarihte bazen u-
mutsuz bir dava igin bile olsa, ¢cok tehlikeli
bir kitle miicadelesinin, o kitlelerin 6grenme-
si ve bir sonraki miicadele i¢in yetigtirilmeleri
icin gerekli oldugu doénemlerin varoldugunu
degerlendirebilmeye muktedirdi.» (Lenin. a.g.
e. s: 14) ‘

Lenin Usta’dan yaptigimiz aktarmalar- ,
dan sonra agike¢a gordiik ki, Paris Komliintline
karst Marks Usta’nin koydugu tavir konula.
bilecek biricik dogru tavirdir. Bu konuyla il-
gili, Marks'a degil elestiriye yeltenerek dil
uzatmak; devrimin bagindan sonuna dek bii-
tlin inis¢ikislarini déhice bir ongdéri ile kav-
raylp gosterdigi icin hayran kalmamak, bile
hayatta bir insana yapilabilecek saygisizlikla-
rin ve haksizliklarin ‘en biytugu olur.

incelememizin sonunda gordik ki; «Mao
Zedung Diislincesi»nin bu konuyla ilgili olarak
Marks Usta’ya saldiris1 talihsiz ve bog bir sal-
diridir. Mao Zedung gibi bir liderin, Marks’a
karsi boylesine bayag: saldirtlarda bulunarak
cagimizin «Yagayan canli Marksizm-Leniniz.
mi» oldugunu ispata kalkigacak denli bagini
yitirmis olmasi, gercekten tiziiciidiir.

CKP elestirisi siirecek.

TEK YOL DERLENIS

Egemen gliclerin {ilke ekonomisini her-
glin bataga siiriikledigi, bagimhihik ilkelerine
yeni diiglimler attigl, uluslararasy tekellere
yeni tavizler verdigi bir doneme girmis bulu-
nuyoruz. Ulkemiz  sOmiiriiniin yogunlastigy,
enflasyonist gidisin burjuvaziye en yliksek
kazanci saglayacak bigimde koriiklendigi bir
doneme girmistir. Fagizm giin gectikte etkisi-
ni gostermektedir. Buna karsilik sosyalistle-
rimiz herbiri bir tarafa cekmis gidiyor. Tabii
bu da burjuvazinin isine yariyor. Giin gectik-
¢e halkimizin ekmegini kii¢liltmekte, fabrika-
da calisan iscisi, memuru ve tiim emekgisi
hergiin biraz daha acliga itilmektedir.

Tek gare, isci-kdyli-halk-aydin yiginlar en
genis ve giiclii bir sekilde derneklerle, sendi-

kalarla... vs. Orgiitlenip ve saniye yitirmeksi-
zin Proletarya Partisini gerceklestirmelidir-
ler.

Buglin en acil gbrevimiz Proletarya Par-

~

tisinin yeniden orgiitlenmesidir. En yakici ve
en canalic1 sorun budur.

Her gercek sosyalist kisi yahut gurup is-
tese de istemese de bu sorumlulugu iizerinde
tasimalidir. Amacimiz havanda su déverce-
sine kuru laf kalabalifl etmek degil, yazdig:
miz her yazlyl, sOyledigimiz her sozii, yaptig:-
miz her hareketi Proletarya Partisine dogru
yonelmek ve yoneltmek kararinda olmaliyiz.
Bugiin oOnilimiizdeki asamada gOrevimiz yok-
tan birsey varetmek degil, yeni asamada bir
elli yillik tarihcesi bulunan Tiirkiye’nin sos-
yalist  hareketinin ve sosyalist parti tutumu-
nun reorganizasyonudur, yeni bastan Orgiit-
lenmesidir.

Tim devrimei arkadaslarimiz Derlenis
Bayragl altinda toplanip, Proletarya Partisi-
nin reorganizasyonunda izerine diisen gorevi
yapmalidirlar.

Trabzon/Of’'tan bir Devrimei Derlenis
’ okuyucusu
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ALMAN EMPERYALIZMININ
DEMOKRAS| MASKELI FASIZMI

18 Ekim 1977 sabahi, Stuttgart Stammheim
cezaevinde tutuklu bulunan Gudrun Ensslin, An-
reas Baader, Jean Carl Raspe ve Irmgart Moller’in
¢<intihar» eftigi, Irmgart Moller hari¢ li¢ tutuklu-
nun 6ldiigli Alman hiikiimetince acikland:. Irmgart
Moller ise bogazindan bigakla agir yarali olarak
hastaneye kaldirilmigti. )

Bu olay, Alman Emperyalizminin Demokrasi-
Sosyal Demokrasi maskeli gercek yiiziinii ortaya
koyan bir olay oldu. Sirf solcu ya da Komiinist di-
yerek insanlara is vermeyip sokaga atan «Demok-
rat goriiniimliic Alman Fasizminin insana verdigi
degeri gosterdi. Daha énce de Holger Meins’in ac-
lik grevinde 6ldiigil, Ulrike Meinhof'un ise kendini
asarak <intihars ettigi s6ylenmisti. Son olayin is1-
ginda bakildiginda bu olaylarin da resmi cinayetler
oldugu apacik siritiyor. Zaten alabildigine polis
baskisiyla bunaltilims Alman halkina kars1 ozgiir-
liikkleri kisitlayan yeni yasalar, <terdrle miicadele»
bahane edilerek cikarilmak isteniyor.

Alman Emperyalizmi neyi amagliyor?

Alman Emperyalizmi her iki Emperyalist Ev-
ren Savasinda yenilmesine ragmen yeniden, Ulus-
lararasi Finans-Kapitalce diriltildi. Birinci Emper-
yalist Evren Savasindan sonra diinyanin altida bi-
rinde kurulan Sovyet Sosyalist diizenini yok ede-
bilmek icin, Alman ulusunun Barbar Cermen ge-
leneklerinden gelen korkune disiplin ‘we koFiikorii-
ne itaat oOzelliklerinden yararlanilarak Hitler li-
derliginde Alman Fasizmi (Nazizm), Uluslararasit
Finans-Kapitalce orgiitlendirilip kiskirtilmsti. So-
nu¢ maliim: Diinyamn ii¢te biri Sosyalist oldu. Al-
manya’nin yarisi da Sosyalist Kampa gecti. Bati
Almanya’da ise tag tags ilistiinde kalmamgti. Ulus-

lararas1 Finans-Kapital yikilan Alman Emperya-
lizmine yine can verdi. Aym1 Almanya simdi diin-.

yada ABD Emperyalizmine meydan okuyor. Dolar,
Mark Kkarsisinda sallanip, diisiip duruyor. Almanya
Avrupa jandarmahifindan (¢iinkii AET demek Al-
man Emperyalizmi "demektir.) diinya jandarmah-

“#ma ge¢me cabasinda.

Boylesine giliclenen Alman Emperyalizmi, Na-
zizm deneyinden sonra, artik Acik Fagizm uygula-
yamiyor. Ama tiimiiniin adinda «demokrat» sdzi
bulunan partileriyle, hi¢c bir sol muhalefeti yasat-
mama ugrasinda, en kati fagsizmi uygulamaktan
kacinmuiyor. Ikinci . Enternasyonal
gelme SPD (Alman Sosyal Demokrat Partisi) Al-
man Fasizminin buglin iktidar partisi olarak en
sadik hizmetkar:. Bu, Alman Partisiyle canciger
kuzu sarmas: Sosyal Demokrat CHP’'mizin de De-

mokrathgmin ne anlamlara gelebileceginin canh
bir drnegidir.
Iste «Demokrats partilerce bdylesine <«De-

moKkratik» yontemlerle ydnetilen Almanya’da Em-
peryalizm, diinya jandarmalig: yarisinda kendisine
kars1 iilke icinde hi¢ bir pilirliz ¢ikmasmi istemi-
yor. Tirkiye’de bile kolay uygulanamiyacak anti-
demokratik girisimlerde bulunuyor. (Mahkeme izni
olmadan Profesorlerin evi aranabiliyor. Sirf solcu
oldugu - icin isine son verilebiliyor.) Anayasa degi-
sikliklerine hazirlaniyor. '

Alman Finans-Kapitalinin bu amansiz saldiri-
sina kars: terdrist girisimler bu anti-demokratik -
fasist baskiya tepki olarak uc¢ veriyor. Ucak kacir-
ma gibi yanlis bicimlere karan (coluk-cocuk, yas-

hi-geng, isci-memur vs. de ucgaklar da  bulunabili-

yor. Kald: ki en biiyiik kurbanlari da genellikle
ucak personeli oluyor) evrim (birikim) déneminde
alabildigine zararli, devrim doneminde ise alabil-
digine yararh, onsuz hicbir sey basarmanin miim-
kiin olamiyacagi kertede gerekli, terdrist girisim-
ler elbette tasvip edilemez., Yanlis anlasimasin:
Evrim doneminde de olunsa savunma amaciyla
devrimei siddet kullanmak kacinilmazdir ve hak-
hidir elbette.

Hem de 6zel olarak yaptirilmis hapishanelere,
her tiirlii insanhik haklarindan yoksun birakilarak,

donekliginden -

hapsedilmis insanlari devlet eliyle, hunharca kat-
letmek ise hic bir gerekce ile ag¢iklanamiyacak bir
insanlik ‘- sucudur. Alman Fagizminin nasil kudur-
ganlastigim gosteren bir canavarliktir, Opylesine
bir kudurganlik ki, cinayetler onii-sonu tutar bir
mizansen hazirlamaya bile sabir godsterilemiyecek
acelecilikle ve gozii donmiisgliikle isleniyor. Sonra-
dan uydurulan toyca <intihars masalini ise g¢ocuk-
lar bile yutmaz. Diinya kamuoyu da yutmadl.
Oyun bozuldu.

Eski bir Nazi subayr olan, 2. Emperyalist Ev-
ren Savasinda Amerika’da esir kampinda kalan al-
bay Ulrich Wegner kumandasindaki dzel koman-
do birligi GSG 9'un da Mogadisu baskininda - ne
marifetler isledigi ise heniiz bir acikhiga kavusma-
di1. Ilkin, ugagin kapilarimi ucguran, 6 saniye kor-
lik ve sagirlik yapan bomba kullanildifl sdylendi.
Sonra, kapilarin u¢mamis oldugu goriildii. Yolcu-
larin tiimiintin canli olarak kurtariimasina karsin,
gerillalarin tiimiiniin 11 ya da a@ir yaralli olarak
ele gecirilmesi; ¢acaba canh olarak teslim alinabi-
lirler miydi?» sorusunu kafalara cakiyor. Bu ko-
nuda, kuskudan dteye, bir baska tip resmi cinayet-
le yliz ylize oldugumuz inancim pekistiriyor.

Bu «intiharlar» konusunda, olay1 iyice gozler
bniine seren, Alman Sosyalistlerinin (Komiinis-
tischen Bund) ve kurbanlarin avukati Jutta Bahr-
Jedges’in basina aciklamalarini sunuyoruz:

KOMUNISTCHEN BUND'UN STAMMHEIM'DAKI
«INTIHARLAR» VE FEDERAL ALMANYA'DA
BASKI UYGULAMALARI UZERINE
ACIKLAMASI :

1. 18 Ekim 1977 sabahi, Stuttgart Stammheim
cezaevinde tutuklu bulunan Gudrun Ensslin, An-
reas Baader ve Jan Carl Raspe’nin «intiharslarim

. ve Irmgard Moller’'in «intihara tesebbiissiinii {iziin-

tli ve saskinlikla 6grendik. Bizler de tutuklu avu-
katlar1 ve demokratik kamuoyunun biiylik bir b6-
limii gibi, resmi makamlarin <«intihars hipotezin-
den tumiiyle kusku duymaktayiz. ’

-— Heniiz Schleyer’in kaciriimasi olayinin ne
sekilde s$onuclanacagl aciklifa kavusmamisken, tu-
tuklularin, 6zel komando birligi GSG-9'un Mogadi-
su’da Lufthansa ucagina kargs girigtikleri harekat-
tan sonra <umutsuzluga kapilaraks intihar ettik-
leri tezini tlimiiyle sagcma buluyoruz. Ayrica <umut-
suzluga kapilmas tezine, serbest birakilmasi talep
edilen 11 tutukludan yalmz dordiiniin, listiine iist-
lik devlet organlari tarafindan tedhisciler listesi-
nin <uc¢ noktalari» sayilan dordiiniin <¢intihars ya
da «intihara tegebbiis» etmesi kars: cikiyor.

— Tutuklularin <ortaligl kizistirmaks ve ¢ted-
his hareketlerine yeni besin kaynag yaratmak»
icin intihar ettikleri tezini de ayni sekilde sacma
olarak nitelendiriyoruz. Eger kendi ecanina Kiyma,
tutuklularin strateji anlayisinda icerilse bile, bun-
lardan yalmz bir tanesinin intihar etmesi de aynmi

etkiyi saglayabilecegi gibi, gliclerin korunmasi aci-
sindan da daha akla yakin olurdu. Giderek resmi

<intihars hipotezi kendi icinde de mantifa aykiri
Ogeler tasimaktadir; ornegin Andreas Baader ve
Jan Carl Raspe’nin atesli silihlara ne sekilde sa-
hip olabildikleri konusu, hiikiimet makamlarinin
—kendi tanmimlariyla— <kafa patlatmalarina» ne-
den olmaktadir. Tutuklularin, Schleyer’in kaciril-
masindan bu yana uygulanmakta olan salt izolas-
yon kosullarinda atesli sildh bir yana, herhangi bir
gereci hilcrelerinde saklamalari olanaksizdi. Daha-
s1 hiicreler <intiharlar»dan bir giin 6nce tepeden
tirnaga aranilmisti. Ote yandan, eger tutuklular
atesli sildhlara sahip olmus olsalardi, kendilerini
vuracak yerde, hi¢ kuskusuz cezaevi personelini

_tehdit etme ya da rehin alma yoluyla kurtulmaya

calisirlard:.

Atesli sildhlarin hiicrelere nasi girdigli yolun-
da yapilabilecek tek agiklama, ki bu da gorevli
personelden birinin Baader ve Raspe’ye riigvet ya
da tehdit karsilif1 saglamas: olabilirdi, hesap dis1

birakilmak zorundadir, ¢linkii bu durumda silih
saglayan kisinin yillarca siirecek bir hapis cezasini
goze almasi igcin gereken maddi kosullar ortada
bulunmamaktadir.

Tutuklular hiicrelerinde radyo, tv gibi haber-
lesme araclarindan yoksun bulunmalarina karsin,
ucak kacirma olayinin basarisizlikla sonuclandigin-
dan nasil haberdar olduklar1 aciklanamayan Dbir
nokta olarak kalmaktadir. Olayin tutuklularca di-
ger hiicrelerden bagirmalar ve sonuna dek acilan
radyolar araciligiyla 6grenilmis olabilecegi yolun-
daki spekiilasyonlar, cabucak gegerliligini yitirdi.
Bunun yerine <intiharlarsdan 36 saat sonra(l) 19
ekim aksami Jan Carl Raspe’nin hiicresinde kiiclik
bir transistorlii radyo bulunup, tutuklularin ne gse-
kilde olaydan haberdar olduklar: aydinhiga kavug-
turuldu. Ama bu radyonun hiicreye nasil girdigi ve
hergiin yinelenen aramalarda nasil bulunamadif
tabanca hikayesi gibi bir bilmece olma durumunu
hala siirdiiriiyor.

Ayrica tutuklularin dig diinyayla oldugu gibi,
kendi aralarinda da en ufak bir haberlesme olana-
g1 bulunmadif1 ic¢in, ortak bir <«intihar eylemi»
planlamalarinin nesnel kogullar: ortada bulunma-
maktaydl. Clinkii, resmi makamlarca aciklandig:
lizre, tutuklular ses gecirmez hiicrelerde bulun-
maktaydilar, pencerelérden ' digarimin  goriilmesi
engellenmisti, tutuklular izolasyon hiikiimleri ge-
regince teker teker bahceye cikarihiyorlardi, vb..,.

Resmi «intihars hipotezine duyulan kuskulari,
Ensslin, ‘Baader ve Raspe’nin cesetlerine yapilan
otopsiden sonra, tutuklu avukatlarimn aciklama-
lar1 daha da giiclendirdi. Avukatlarin agiklamasi-
na gére Baader ve Raspe, kafalarimin arka kismin-
dan, intihar icin miimkiin olmayan bir acidan vu-
rulmuslard1 ve Gudrun Ensslin iki ip.ile bogul-
mugtu, oysa Ensslin'i bulduklarinda tek bir ipe
asilit bulunmaktaydi,

. 2. Bizler eski RAF'in (Rote Armee Fraktion -
kizil ordu fraksiyonu) «ana cekirdegi» diye adlan-
dirtlan kesiminin tiimiiyle cezaevinde olmiis ol-
masin -tesadiif kabul edemiyoruz (Holger Meins
—bir achk grevi sirasinda—, Ulrike Meinhof —res-
mi makamlara gore— kendini asarak <intihar» .ve
simdi geriye kalan li¢ tutuklu.) Son olay Ulrike -
Meinhof’un <intihariy iizerindeki kugkulan gliclen-
dirdigi gibi, Holge Meins’in da gercekten achk gre-

. vi sonucu 6liip, 6lmedigine dair sorular dogurmus-

tur.

3. Gecenlerde federal meclis tarafindan ive-
dilikle goriislilip, hemen hemen oybirligiyle kabul
edilen Kontakt-Sperren-Gesetz (tutuklularin ge-
rekli goriildiigiinde avukatlar1 dahil, hi¢ kimseyle
gorligtiirlilmemelerini 6ngoren yasa) getirdigi hii-
kiimle tutuklulara, kamuoyunun denetimi ve avu-
katlarinin hukuksal yardimlarini keserek eziyet et-
mekle kalmayip, onlar1 6ldiirebilmek icin gereken
kosullari da yaratti. Boylce orneklerini Latin Ame-
rika - diktatorliiklerinde gérdiigiimiiz . uygulamalar
yasallagtirildi. Buglin ivedilikle talep edilecek sey,
cintihar tesebbliislis basarisizlikla sonuclanan Irm-
gard Mbller'in hemen kendisinin sececegi avukatlar
ve tarafsiz uluslararas: kuruluglarla- iliski kurma-
sinin saglanmasidir. .

4. Tutuklularin <intihar eylemis Schleyer’in
kacirillmasindan bu yana kitle iletisim araclar1 yo-
luyla etkin bir sekilde ajite edilmisti. Bu kampan-
yanin ilk sinyali Nordrheinwestfallen eyaleti bag-
bakani Heinz Kiihn (SPD - Sosyal-Demokrat Parti)
tarafindan yapilan su tehditle verildi: <Tedhigciler
sunu iyice bellemelidirler ki, Hanns-Martin Schle-
yer'in oldiiriilmesi utanilacak eylemleriyle kurtar-
mak istedikleri tutuklu zorbalarin kaderine agir
etkide bulunacaktir.s (Welt, 14.9.1977) Tutuklulan
rehine yerine kKoyan bu tehdit hi¢ kuskusuz bugil-
ne dek gecerli olan hukuk kurallari ile aciktan
aciga celismektedir. Bunun {iizerine Schleyer ser-
best birakilmadigl takdirde RAF'a bagh tutuklula-
r1 oldiirmek fikri NPD'den (fagist Almanya Milli-

(Devamu 12. sayfada)
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KlM NASIL YONETIR?

Zamlar ve IMF.. Iste son iki aydir giinliik Bur-
juva <Hiir Basininins baslicg haberleri. Ve halk:-
miz iizerindeki baskinin, zulmiin, acligin, sefaletin
iyice azmttigl Bezirgan-Burjuva Politikacilarinin
yalanecjlik, demagoji ve hayasizliklarimn zirvesine
ulastigr gilinler..

Hatirlanacagl gibi, 2. MC'nin  sdzclilerinin
«zamlgra bu kadar hasret misiniz?», <¢zam yok-
tur», <IMF heyetinin gelist secimler nedeniyle ge-
cikmis, olagan bir ziyarettirs sézlerine ragmen, hem

- de bu sozlerden cok degil bir ka¢ giin sonra IMF he-

yetinin Tiirkiye’de goriismelerini siirdlirdligit.  si-
rada Petrol, Demir, Cimento ve Kagida % 100’1
asan zam yapildi. Yine, <¢zamlar zincirleme de-
gildir» demelerine ragmen temel ihtiyac madde-
lerindeki fiyat artiglari birbirini kovglaylp duru-
yor. Bir ¢ok ma] da (yag, tuz vs.) zam gelecegi
icin stok edildiginden piyasada  bulunamiyor.
¢«Devalilasyon yokturs dedikten en fazla bir haf-
ta sonra Tiirk lirasi dolara karsy % 10 orgninda
devallie edildi. Yani cebimizdeki paranin bir gece-
de bir Jirasinin 10 kurusunu, 1000 lirasinin 100 li-
rasini kaybettik. iste can cekisen 2.ci MC.'nin gi-
der ayak hakim siniflara sundugu hizmet ve cile-
kes halkimiza revg gordigi hayat.

Biitlin bunlarda IMF’'nin roliine deginmeden
once kisa da olsa IMF hakkinda biraz ag¢iklama
yapmak gerekiyor. Uluslararasi Para Fonu adin-
daki bu oOrgiit 1944’de kurulup 1947’de c¢glismala-

-rina bashyor. 1970’de {iye {ilke sayist 117'ye ula-

siyor. Basg mimari O6nce ABD, sonra Ingiltere ol-
mak tiizere emperyalist diinya. Bdyle bir orgiitii
kuruslarinin amac) ise (bir burjuva bilim adami-
nin bile nazikce de olsg sOylemek zorunda kaldi-
g1 gibi): «Bu iilkelerin (ABD ve ingiltere) fon ku-
ruldugu siradaki bashca kaygilarl da, kendilerine,
uluslararast ticaret ve isboliimiiniin nimetlerinden
fedakiarlhikta bulunmadgn, tam istihdam  politi-
kalar:t izleme olanag; verecek bir diinya ekonomik
sistemi kurabilmektir.» (Dr. Nahit Tore. Uluslar-
arast Para Sistemi ve Az Gelismis Ulkeler. s. 177.
A. U. Hukuk Fakiiltesi Yaynlar). '

Yani IMF Uluslararasy Finans-Kapitalce iKin-
ci emperyalist evren savasinin bitiminden hemen
sonra, istiinliigii kesinlikle elde den ABD’nin Din-
ya Emperyalist sisteminin jandarmasi oldugu yil-
larda, para alma-verme oyunlariyla sdmiirge ve
yan-sémiirge iilkeleri ekonomik baski altinda tut-
mak amaciyla kuruluyor. Hemen, Emperyalist
dilnya ve ona bagimh iilkeler de bu kurulusa iiye
edilerek ABD Emperyalizminin igren¢ ylizi ve
oyunlarl giiya uluslararasi <iyi niyetli» bir orgi-
tiin caresiz uygulamalanymis gibi maskeleniyor.
Bu amacim uygulayabilmek ve tam insiyatifle ¢a-
hsabilmek icin diger iiye iilkelerin kotalarimi dii-
silk tutuyor. Ciinkii Fon kaynaklarindan  yarar-
lanma miktar1 ve Fon yonetiminde oy hakkj o iil-
kenin Fondaki kotasina gore belirleniyor. 1971 yi1
itibariyle Fondaki kotalarin toplamnmin % 73'l
emperyalist 26 ililkeye ait. Geri kalan % 27 ora-
nindaki kota ise 91 sOmiirge ve yari-somiirge iil-
kenin kotalarinin toplami. % 73’liik oranin icinde
ise ABD’nin kotas; % 23'i, Ingilterenin ki % 10’u
buluyor.

Boylece geri kalmig lilkeler Fondan kredi ve
yardim alabilmek icin IMF’'nin (yani emperyaliz-
min) istedigi <«tedbirleris almak zorunda kaliyor.
IMF zam m istedi?: Zam. Devalllasyon mu yapil-
sin dedi?: Al sana devalilasyon. Kisacasl emper-
yalist iilkeler bir vermelerine karsilik on alman
biylece IMF ile giiya maskelemis oluyorlar.

Iste bu glinlerde Tiirkiye'ye heyetler
ren 2. MC’ye «zam paketleri», devaliiasyon, yeni
vergiler vs. vs. «paketleris actiran IMF’'nin ger-
cek yizii budur. Bu IMF Diinya Bankasiyla da
(IMF'nin kardes orgiitli) anlasarak Tiirkiye'ye ya-
pilan <«yardimi» ve Kkredileri kesmigti. Ancak oner-
digi tedbirler yerine getirilirse para vermeye de-

génde-

vam edecegini belirtmisti. Bu tedbirlerin basinda
da % 40’k devaliiasyon geliyordu. Otekl istekleri
ise sunlardl :

— Kalkinma hizimin diisiiriilmesi,

— ic talebin kisitlanmasi ve enflasyonun

kontrolii,
— Ucret artislarmn  sinirlandinlmasi,
— Taban fiyatlarinin dondurulmasi,

— Tasarrufu tesvik amaciyla faiz hadlerinin
yiikseltilmest,

— Biitce harcamalayrinin ]_nsxtlanmam ve ka-
mu yatirimlarimin azaltilmasi,

— KIiT (Kamu Iktisadi Tesekkiilleri) madde-
lerinin fiyatlarmmin arttiriimasi.

IMF’nin bu isteklerine karsi Bakanlar Kuru-
lu Kararl ise ¢devalilasyonun bir seferde yapilma-
s1 oOnerisi disinda her tirli kosulu kabul etme»
seklinde oldu. Yani kayitsiz sartsiz teslim.. Ulus-
lararas1 para babalarina gobekten bagh yerli pa-
rababalarimiz ve onlarin magalarinin baska tir]d
davranmalart da miimkiin degildi zaten.

Ve bu kosullar tek tek uygulamaya sokuldu.
Yukarida degindigimiz gibi KIiT maddelerinin fi
yatlarim arttirdilar. Yani zamlarin bir kismim
yaptilar. Yalniz zam karari, 5.9.1977°'de alindifl
halde satiglar 9.9.1977de  durduruldu. Boylece
esas vurgunu vuran yerli-yabanc: Finans-Kapita-
listler, miittefikleri olan Tefeci-Bezirgdnlar:i da
jhmal etmiyordu. Zaten zamlardan c¢ok daha 6n-
ce haberleri oldugundan, istifcilik ve  karaborsaci-
ik ile yeteri vurgunu saglayan Tefeci-Bezirganla-
ra ayrica dort giinliik bir slire cabadan ikramiye
olarak sunuluyordu. Yine bu dort giinliik siirede
esnafa da kendi capinda vurgun vurmasi saglani-
yordu. Tiiketici ile direkt  temasta bulunan esna-
fin bu yolla agzina bir parmak bal calinarak
zamlara kars: Finans-Kapital lehine «tarafsizligi»
temin ediliyordu. Boylece kiiciik esnaf ile" tilketi-
ci kars1 karsiya getirilmis, billylikk vurgunlar goz-
lerden kaciriimis oldu.

Bu zamlardan daha Once taban fiyatlarim
diglik tutarak koéy iireticilerinin hayatlarini iyice
yasanmaz duruma soktular. Devalilasyonu da (ilk
9% 6, ikincisi % 10 olmak iizere) % 16'lik Kismini
gerceklestirdiler.

Fakat biitin bu tedbirler Tiirkiye'nin IMF’den
alacag: otomatik tiirden kredileri (telafi edici fi-
nansman) ancak temin edebildi. O da 45 Milyon
Dolar tutarinda. Oysa Tirkiye’nin cekmeyi iste-
digi kredl 500 Milyon Dolar; bunu elde edebilmesi
ise IMF’nin <«genisletilmis kolaylifindan»  yarar-
lanmas! ile miimkiindiir, Bu kolayliktan(!) bugii-
ne kadar sadece Filipinler, Meksika ve Kenya ol-
mak lizere ii¢ lilke, 0 da, IMF'nin iilkelerinin eko-

nomileri iizerinde kesin denetimleri neticesinde
«yararlanabilmiglerdirs.
iste Tiirkiye’ve bu <kolayhgl» saglayabilmek

icin IMF heyeti ikinci kez Tiirkiye’ye geldi. Ve he-
men 1978 programini gormek istedi. FPakat 2. MC.
cilerimiz heniliz ne bu programa hazirlayabildiler,
ne de kisa siirede hazrlayabilecek gibi goriiniiyor-
lar.

Nitekim yerli Parababalar: da 2. MC'yi «isteme-
zitkky demeye basladilar. Onece istanbul Sanayi
Odas1, sonra Ankara Sanayi Odasi ve arkasindan
Sanayii Odalar1 Birligi Baskani S. Sabancl, hiikii-
meti elestirdikten sonra AP - CHP koalisyonu ¢ag-
risim yineledi. (23 Ekim Cumhuriyet).

Zira bu tedbirlerle parababalari; temel ihtiyac

maddelerine yapilan zamlarla ve {iretmen koylii- -

lerimizin irettikleri mallarimi —paramiza yapilan
devalliasyon da dfiisliniiliirse— yok pahasina elle-
rinden alarak halkimiz iligine dek somiirmek isti-
yorlar. Bu da yetmiyormus gibi; memur (ki KIT
personeline ili¢ yil ikramiye verilmeyecek) ve is¢i-

lerimizin iicretlerini simirlandirarak, paranin de-
gerini yeniden diisiirerek, yeni yeni zamlar getire-
rek ve faiz oranlarim arttirarak (bundan sonra
esas gdze batici olam1 da bu olacak) halkimizin ce-
bindeki parasinni son kurusunu da almaya yoneli-
yorlar. Egemen smiflar bu <tedbirleris uygulaya-
bilmek icin baskilarini ve caniliklerini giinden gii-
ne artirarak slirdiiriijyorlar. Ama bu kadar agir bir
yiikiin altindan ikinci "MC’yle kalkamiyacalkarini
biliyorlar. Bu yiizden kendi deyimleriyle «giiclii hii-
kiimete» yani fasist diktatorliige sicramak i¢in ca-
lismalarini yogunlagtiriyorlar,

Bu «giiclii hiikkiimet» arzularini simdilik CHP-AP
koalisyonu olarak dile getiriyorlar. Bugiin muha-
lefette olan CHP'nin tabamndaki ilerici unsurlarin
tasfiyesi CHP’yi Finans-Kapital arabasina iyice

. kosma cabasidir. Elbette bu kadari CHP’nin Finans-

Kapital'in istedigi «Giiclii Hiikiimet»te yer alabil-
mesine yetmiyecektir. Ama bir kere iktidara geti-
rilirse bir ka¢ provakasyon CHP’yi parababalan-
nin istedigi yere kolayca getirecektir. 5 Haziran se-

cimleri sonu kurulan bir ayhk Ecevit Hilkiimetinin
«anarsi ile miicadele ediyoruz» bahanesi ile bir afis
asmaya bile kararname ile 6 ay hapls cezasi big-
mesi, secim meydanlarinda Ecevit'in <Tiirkiye’de
halklar yok. Halk var. Boliicililiik yapanlarin sonu- ‘
na kadar {istiine gidecegim. Bu slogani. atanlar
susturulmadan konusmama devam etmiyecegim»
diyen konusmalarl1 hatirlanirsa CHP’nin hangi
noktalardan kiindeye getirilebilecegi anlasilir. AP’
nin ise Parlamenter Fagsizm uygulamak icin CHP
gibi <«anarsis ve «boliiciiliik» cakar-almaz silahlna
bile ihtiyac1 yoktur. :

AP icinde 2. MC’ye ve Demirel’e kars: yiiritii-
len muhalefet ve CHP tabanindaki ilericilerin tas-
fiyesi, ilericilerin hakim oldugu teskilitlarin fesh
edilmesi, ilerici belediye baskanlarinin harcanmak
istenmesi CHP-AP koalisyonunun hayli hazirlan-
diginmin bariz belirtileridir,

Finans Oligargisi halk {lizerindeki s6miirlisiini
bu derece arttirabilmek ve daginik da olsa gelisen
devrimel muhalefetin basini ezmek icin ozlemini
cektigi fasist diktatorliigll, CHP-AP eliyle gercek-
lestirebilecek mi? Bunu simdiden kestirmek gii¢
fakat biitiin:cabast bu koalisyonu gerceklestirmek
gibi gortinfiyor. Eger CHP-AP koalisyonuyla da bu
amacinl gerceklestiremezse, o zaman «Kaos» dedigi
acik askeri fagist diktatorliige sicramaya calisacak.

Bizce goriinen koy bu.

derle
yaylnem

Dr, Hikmet Kivilcimii

TARIH - DEVRIM YAYINEVINCE
YAYINLANAN KITAPLARI

TARIH TEZI 15 TL
H

Tiirkiye’de Kapitalizmin Geligimi 15 TL

Emperyalizm Geberen Kapitalizm 10 TL

I Genel Olarak Sosyal Siniflar ve Partiler 5 TL ,I
Uretim Nedir? 5 TL

Odemeli gdnderilir.

Isteme Adresi : Ibrahim Miiteferrika Sok,
Fazilet Han No. 4/111 - Ulus/ANKARA
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BUYUK EKIM DEVRIMINI 60, YILDO-
NUMUNDE DR. HIKMET KIVILCIMLININ
«LENINIZM NEDIR ?» ADLI YAZISIYLA ANI-
YORUZ. ILKE DERGISINDE YAZININ BiR
BOLUMU YAYINLANMISTI, TOMUNU TEMIN
EDEMEDIK. EKSIK OLMASINA RAGMEN BU
ZADARINI OLSUN OKURLARA SUNMAYI
YARARLI GORDUK.

Bilimcil  Sosyalizmin Dev Giicii

Marks-Engels adli {lkiiciiler, Modern isci Si-
mifi'm, Proletaryayl kesfettiler. Isci sinifi, éniine
gecilmez Devrimei bir yigindir. Antika Tarihi de,
Modern Tarihi de yiZinlar yaratmistir.  Oyleyse
proletarya yiZin hareketi kisi kerametlerine kapi-
lamaz. Insan insandan baska bir sey degildir. Ust-
insan yahut Insaniistii gosterisleri, hep ¢alisan na-
muslu insanlari kandirip kul etmek i¢in uydurul-
mustur. En sinsli ve namussuzca yalan dolan: Yi-
gin'1in yaptigim kisi kuklalarina mal etmektir. Bu
hakikati Marks-Engels yikilamaz maddecil temel-
leri lizerine oturttular;

Bu isi yapmak ne demektir?

7 bin yilik Tarihi <ayaklar: Ustiine» getirmek-
tir. O zamana dek diiziilmiis biitiin masallar ve
uydurulmus biitiin biiyliler c¢oéziilmiigtiir. Kiitiipha-
neler dolusu diislince amftlari temellerinden wiki-
lacakiix. Bide ediecek saglam vaglarla yeni bagtan
kurulacaktair.

Bunun i¢in en ilk yapilacak is nedir? Alisilmig
Skolastik (Medreseci) ve Metafizik (Madde Otesi)
Mantik ve Metot sapikhiklarimi koklerinden ka-
zimaktir.

Varligin en sasmaz biricik devrimei Mantif ve

~ Metodu : Maddecil Diyalektik’tir. Bilinen ve bilin-

meyen biitiin insan Kavramlari, Bilimleri, Diisiin-

celeri, Davraniglarl alaninda: Maddeci Diyalektik

dogru diiriistce uygulanirsa, basariya ulasabilecek-
tir.

Marks-Engels, o deveil ise giristiler. Gergekten,
goriilmedik anit-eserler yarattilar., Tek viicut ve
tek ruh olmus o iki proletarya devrimecisi nasil ¢a-
listilar? Biitiin bilinenleri cagdag devrimci savasg-
lar ile denetlediler. Teori, Pratikle simsiki denet-
lenerek dogdugu icin, cogu yanilmaz sdhikalar gibi
yiikseldi.

Marks-Engels teorisini ele alanlar biyiilenmis
gibiydiler. Daha Marks-Engels yasarken bile, ¢ar¢a-
buk, Bilimecil Sosyalist -metinleri ezberlemekten
baska yapilacak teorik is kalmadig egilimine diis-
tiiler.

Marksist Ciicelerin Softalifi ve Yobazlii

Bu egilimle ele alinan en degerli eser, ne hale
geldi? Ister istemez, Miisliiman sarikhilarin Kur'an
Sirelerini ve Ayetlerini kullamiglarima ¢evrildi.
Doktrin derinligine anlasilmaksizin, gozii kapah
tekerlemeler kiifina sokuldu. Marksizm, o Skolas-
tik ve Metafizik kafayla, hayattan ve savastan ko-
parildy. Teorik incelemeler, Dogm (N4s) denilen
olii formiilleri soyut¢ca kiyaslamalara cevrildi.

Boylece, insanlifin en yaman diyalektik Evren-
kavrayis1 olan Bilimcil Sosyalizm donduruldu. Ken-
dilerine «Marksists diyen bir siirli Dogmatizm
(Nascilik) c¢omezliklerine meydan bos kaldl. Teori
alaninda sivrilenler  ezberci Softaliga diistiiler.
Pratik alanda davrananlar, so6zde «devrimci» Yo-
bazliza kalkigtilar.

Kur’ant Softaca, Miislimanhg yobazca ele
alanlari goren Muhammed : «Ben Arabim, ama
Arap benden degildir» demek zorunda kalmagti.
Tipkl onun giby, Bilimell Sosyalizmi Teori-Softaligi
ve Pratik Yobazlign bicimine sokan dogmatikler
o6nlinde Marks-Engels : «Allah bizi su marksistler-
den kurtarsin» anlaminda yaka silker oldular.

Marksizm Softalar1 ve Yobazlan, dillerinden
Marks’in Engels’in bir formiilii dlismeksizin agz
acmiyorlardi. Olaylara géz yumup destur c¢ekmek

stili : Marks1 anlamak, Marksist olmak miydi?

Hayir. Marks’a, ya da Engels’e tapmak perde
idi. O perdenin altinda, Bilimcil Sosyalizm en teh-

~

LENINIZ

likeli dogmatizme
oldiiriilecekti.

(Nassr Serifcilige) c¢evrilerek

Marksizm Softalar1 Teoriden yamilip Pratige
gectiklerl zaman ne yapiyorlardi? Kendi sapikhikla-
r1 ugrunda, Marks’t Engels’i yalanc1 sahit etmek
sucunu isliyorlardi. En sonunda, bu sagmalamalar
isci Simfi diismanlarina yariyordu. Tahrif edilen
Marksizm, siirii siirit aylikli burjuva ve feodal bil-
ginlerinin agizlarinda cliriik sakiza cevriliyordu.

ileri Bat1 Allaimeleri Disinda,
Bilim Kimin Haddine!

Doktrin, tam «diyalektiks bir suikaste ugratili-
yordu. Bilimecil Sosyalizm softalari ile yobazlarn
diisilnce ve davranig tekkesi kurmuslardi. Gorliniis-
te son derece koyu inanmis¢ca Marksizm’i savunu-
yorlard:; gercekte, son derece abdalca vurdum duy-
mazhikla Marksizm’i haksiz saldirilara ve oportii-
nist, revizyonist soysuzlagtirmalara hedef ediyor-
lard.

Hayat durur mu? ileri Batida ideoloji giibreles-
mest nedensiz defildi, Uretich Glgerin Skonomik
gelisim dinamizmi gibi, Devrimei saganaklar da
yerlerinde saymadilar. Devrime gebe bulutlar, Mo-
dern Medeniyet begigi Bati Avrupa’dan bagka yer-
lere dogru uzaklasiyordu. Devrim Batr'dan uzaklag-
tikca, Marksizm softaliklar ve yobazliklar: da ay-
n1 Batr’'da biisbiitiin soysuzlast:s. O zamana dek «Us-
tiin insanlar» ¢alimlhi Bilim {istinsaniari Devrim
canhligindan biisbiitiin koptular., Teori’'nin har-
man yeri sayilan Bati Avrupa atmosferini en bo-
gucu Revizyonizm ve Oportiinizm gazlari kapladi ™

Devrim Kasirgalarmmmm en yildirnmhi  bulutlarl
Carhik Rusyas! iizerinde toplanmigti. Devrimler Bi-
limi ve Metodu olan Bilimecil Sosyalizm de, ister is-
temez orada canlandi. Biitiin giicii ve gercekligi ile
Roénesansim yapabildi.

Gelin goriin ki, Qarlik Rusyasi yeryiziiniin en
karanlik, en geri, en karsi-devrimei diizenini yagi-
yordu. Simdi ne olacakt1?

ikinei Enternasyonaln Marksizm goklerine
kanat germis Ziimriit Ankaa kuslari, ulu «teoris-
yenler»i vardl. Onlar dururken, «alt1 kaval» (Eko-
nomisi somiirge), «iistii sishane» (Politikas: em-
peryalist) Carlik’ta kim adam yerine konabilirdi?
Gerinin gerisi bir ortamda Marksizm’i, gelistirmek
sOyle dursun, iyice «ezberliyecek» kimse, ne haddi-
ne, cikabilir miydi?

Devrimin Demirden Yoriingesi Rusya'da

Kazin ayag oyle ¢ikmadi. Muazzam «kiiltiirlii»
Bati Uygarhiginin, Ginlii ve sanli yiice {listadlar: es-
kidikce kiiflendiler. Topuguna varilmaz derin
«Marksist»ler, ikinci Enternasyonal, — Lenin’'in de-
yimi ile,— <«Paladinsleri (Sarayhlar1) koktukca ko-
kustular. Uzerine oturduklar: sézde «Marksizm» yu-
murtalarinin hepsini birer birer cilk c¢ikardilar.

Sosyalizme fersah fersah uzak ve yad saydik-
lar1 Rusya’da ne oldu? Devrim kasirgas: azttikea,
onu bilime ve bilince ¢ikarmanin sosyal determi-
nizmi kendini kafalara zorla dayatti. Cikar yolu,
Marksizm’den baska higbir yerde bulamiyan insan-
lar belirdi. :

Cilinkii Toplum, metafizigin diiz mantig1 ile yii-
riimiiyordu. «ileri» Emperyalist tilkeler Devrim aci-
sindan durmuslardi. Toplum, diyalektigin celigki-
ler yolu ile ilerliyordu. Avrupa’nin, hattd Asya'nin
en <kiiltlirsiiz» <yar:1 barbars {ilkesine adimim at-
misti. Carlik Rusyasinda Modern Devrim, demir-
den yoriingesine girmistl.\

Sosyal Devrim kasirgasimin uzun siiren Ak yil-
diriml serpintileri kesilmiyordu. O serpintiler or-
tasinda, cekik Mogol gozlii bir cocuk okulda oku-
yordu. Car’a suikast yapmak sucu ile dldiiriilen
agabeysinin sundugu Kapital adli kitapla diinyaya
gozlerini acta.

Dr. Hik

Marks-Engels’'tenberi ilk defa Marksizm’i o an-
ladi. En miithis devrimci Teori: en korkun¢ dev-
rimei Pratik ile birlikte onun basina gelmisti. Ol-
diiriilen Anargist agabeysinin anisi, ona, omrii bo-

yunca Marksizm’in ana kitabini uzatacakti Viladi- .

mir ilic Ulyanof, agz siit kokan cocuk yasinda:
Eylemi kitaba, Kitabi1 eyleme vurmay: égrendi.

Gene Soy Softalik ve Yobazhk

Bugiin hangi milletin hangi sinifindan olursa
olsun, azicik diisiinmeyi bilen her kigi: Marks-En-
gels'ten sonra, Lenin'i okumak zorundadir. Hatt4,
kestirme yoldan duru kavrayigsa ulasmak istiyen
kisgi, Marks — Engels’'i Lenin’den okur. ¢iinkl,
Marks —Engels'te az¢ok soyut olan perspektivier,
1enin'de: somub pratigin mihenk tasina vurula-
rak uygulanmis ve gelistirilmigtir. Tohumu gli¢ ta-
‘niyanlar, agacim daha kolay taniyabilirler.

Doktrinin gelisimi ve uygulanisi, Lenin ~ kigi-
nin bir mucizesi midir? Antika Caglarda ‘olsa, bii-
yik yiginlarnin goziinde olaganiistii hersey bir is-
tininsan’in insaniistii biiyiisii olarak tanmirdi.
Modern Cagda Tiirkiye denli geri {ilke insanlan
icin halad diinya goriisit Oyle mistik bulutlar ote-
sinde kahr. Lenin, onu yiizeyde benimseyenler
icin bir yarim Tanridir, baska Tanriya tapanlar
icin bir sihirbaz Seytan’dir. Neden? Ciinkii, her {il-
kenin Tarihcil madde temelleri, Antika cag gibi, o
¢agdan kurtulup cikamamig kafalar ig¢in tek soz-
le yoktur.

Yilizyillar boyu slirlip giden biitiin Egitim, Og-
retim, Kiiltlir, Mantik igleyisimize bakalim: <«Tiir-
kiye falan zamanda ni¢in yenik diismiistlir? O za-
manki Padisah, kisi olarak yetersiz bulundugu icin.
Eger o Padigahin yerinde Oteki Padisah veya Paga
bulunsaydi: Tiirkiye sin ve zafere bogulurdu. En
«devrimei »gecinenlerin diisiince ve davramslar), o
dag basinda bunalmig koyliiniinkinden ayirdedile-
mez: 1917 Devrimi neden basari1 kazandi? Lenin
kisinin bulunmasindan. Bugiin Lenin élmiis. Ulu
Devrim i¢in kim gerek? Canli micize Mao. Mao'yu
Tilirkiye'ye bir getirebilsek: her gerilikten o saat
kurtuluruz!»

Oysa, Lenin Tiirkiye'de dirilse, Mao kilik de-
gistirip icimize gelse, onlarn ilk sarakaya alip tasa
tutacaklar, gene o Leninizm ve Maoizm softalari
ile yobazlar olacaktir. Ciinkii Softalar ve Yobazlar
yalmiz gericilikte bulunmazlar, sézde ilericilikte de
¢ogunluktadirlar. Madem ki Mao veya Lenin: cep-
lerinde bize hazir birer «Sosyalizm zaferisni getir-
memislerdir, demek ne Mao’durlar, ne Lenindirler!
Marksizm softalar1 ve yobazlar i¢in Rusya Lenin’i
degil, Lenin Rusya'yr yaratmigtir. Cin Mao’yu degil,
Mao Cin'i yaratmigtir... Boyle acik koymazlar ko-
nuyu. Koysalar, kendi kendilerini kepaze edecek-
lerini bilirler. Ancak peruklarimin altinda gizledik-
leri egilim budur, so! softalarin.

Prensipte Biikiilmezlik —
Taktikte Kivrakhk

Devrimin de, Devrimcinin de Toplum yapisin-
dan ister istemez ¢iktiZina en iyl bilinen 6rnek Le-
nindir. Yeryiiziinde Devrim sartlar1 Carlik Rusya
s1 lizerine yi1g1lmasaydi, Lenin Rusya’da degil, bag-
ka yerde olurdu. Dilnya o6lciisiinde en Kkritik Dev-
rim sartlarinin yalniz Rusya’da son kerteye dek
dinamiklegsmesi, Marksizm’in heryerden cok orada
kesinlikle anlasilmasina ve geligtirilmesine yol ac-
t1.

«lleri» Bat1 iilkelerinin sunturlu «Marksistleris,
evrenin en sagma demagojileriyle Marksizm'i tir-

tiklarlarken, Oportiinizm, Revizyonizm, Minister-
yalizm ve ilh. sapitmalariyla bocalarken, dlinya-
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gibi birkac 6zel meseleler

nmn en «Geri» Carlik filkesinde o hastalik karan-
tina altina aliniyordu, Bu Revizyonizmi karantina-
ya alanlarin baginda, uzun yilar Lenin degil,
Flehanof geliyordu. Bu gercegi bize en iyi anlatan
Lenin’in kendisidir. Der ki:

«Ve bu Marks1 «Rektifiye etmelerin» (diizelt-
melerin) hakiki smif anlam iizerinde durmak ya-
rarsizdir, i§ kendigilinden anlasiliyor. Yalmz sunu
gozden kagirmayalim: Uluslararasi Sosyal-Demok-
rasi icinde, mantik sonuclu Diyalektik Maddecilik
bakimindan, burada Revizyonistlerin dokiip sactik-
lann inamlmaz yive yavanliklarin elestirisini yapan
bir tek marksist Plehanof’tur». (Lenin: Marksizm
ve Revizyonizm, 1908).

Bu tesadiif miidiir? Yahut Plehanof'un deha-
sindan mu ileri gelir? Ne o, ne bu. Toplumun Dev-
rimei gidisi, Revizyonizmi elestirecek insanlan
diinyanin en «geri» iilkesinde buluyor, ortaya ci-
kariyor, yetistiriyordu. Bu gercekligi Lenin anli-
yordu. Hem de ne zaman? 1905 Devriminden 3 yil
sonra. O 1905 yilh ki, Plehanof, ayaklananlar ig¢in
«SilAha sariimamaliydilars kanisimi acgiklamisti da
Lenin’in sert elestirisine ugramisti.

1908 yili, Plehanof, makineler icin soylendigi
gibi: «Miyadin1 doldurmus» idi. Leninizm en can-
alic1 noktalarda biitlin cizileri ve boyu. posu ile
dogmus, biiyliyordu. ilkel Koy Komiinasint modern
sosyalizmin manivelast ve kigisil kii¢likburjuva
zilgiteihigina  (terrérizmini) baslica  «Devrimeilik»
sayan Narodniki’lerin ipligini pazara ¢ilkarmugsti.
Terrorcli «Halk Dostlari»m teorik giicle yenmisti.
«Hangi Miras1 Tavinda Déviiyoruz?» (1897), «Ne
Yapmalhi?» (1902), «Bir Adim Ileri, iki Adim Geri»
(1904) vb... ideolojik ve pratik btittin problemleri
¢ézmiigtti. Ayrica Sosyal Devrimin ilk provasi da
yapimisti. «Rusya’da Devrimin Baslangici» (Ocak
1905), «Demokratik Devrimde Sosyal-Demokrasinin
Iki Taktigi» (1905), «Moskova Ayaklanmasinin
Dersleri» (1906) vb... biitliin acgikhig1 ile aydinlan-
migty,

Ona ragmen, Devrimci iggiidiisii Devrimei bi-
linei ile yarisan ve kisi yirtinmalarinin, kisi boblir-
lenmelerinin yaratabildigi kargasaliklar1 ve dagw
nikliklar: eliyle tutan Lenin: en yaman elestirile-
rini sakinmadig sirada bile hareketin belirli done-
mecine dek yararlanilacak giigleri kolluyordu. 1908
yih bile, Plehanof’'u: «Uluslararasi... Revizyonist.
lerin... elestirisini yapan TEK MARKSIST» sayi-
yordu. Prensip savasinda ne denli amansiz vurucu
ise, Taktik ve Pratik alanlarda o denli bdliinme,
parcalanma, dagilma egilimlerini durdurmaya, dii-
zeltmeye calisiyordu.

Prensip Pazarhi ve Ikirciligi Yok

Prensip ne idi? Marks-Engels’in yarim yiizyil
Teorik ve Pratik alanlarda dinmeksizin savasarak
kurduklar: Bilimcil Sosyalizm doktrini idi. Onu kim
«revizyon»a tadbi tutmak isterse, affedilemezdi.
Cinki{i, Marksizm’in temel ekonomik ve sinif pren-
siplerini, kimi Kiiclikburjuva allameciklerinin yii-
zeyde kalmis yakistirmalariyla sozde diizeltmecik-
ler, masum yanilmalar olamaz. Bu hevesler, basit
bir anlayigsizhiktan dogma Teori ve Taktik fikir
ayniliklari sayillamaz. 1908 gibi, hareketin durgun
yilarinda, o cesit hevesler aydin bireycinin »Dii-
siince Ozgiirliigii» kiliginda gorlinebilir:

«Bugiin ¢cogu kez yalmz fikirler diizeninde, ya-
ni Marksin Teorik diizeltilmelerini oOne siiriisler
basimizdan geciyor; su anda Pratik olarak isci ha-

reketinin yalniz Revizyonistlerle taktik fikir ayri-
bklart ve bu taban iizerinde goriilen boéliinmeler
basmmizdan geciyor.»
(Lenin, a.y.)

Bu teorik diizeltmecikler ve taktik meselecik-
ler yalniz ve ancak «Bugiin» fazla zararh goriinmi-
yebilirler. Halk dilinde: «Raki, sisede durdugu gibi
viicutta da uslu durmazs, denir. O <¢anodins (enti-
pliften) gibi goriinen meselecikler de: Devrim Hare
ketinin aleviendigi giinlerde ans1zin en biiyiik
problemlere doniigebilirler. Simdi gz yumulacak
ufak tefek seyler, o zaman Isci Simfinin basina
olaganiistii dertler acabilir. Bunun vebalini Dev-
rim ceker: )

«Yarin Proletarya Devrimi biitiin cekismeli
meseleleri vahimlestirdigi zaman, yiginlann yonet-
menin belirlendirilmesi i¢cin dolaysiz bir deger ta-
siyan noktalar ilizerinde Proletarya Devrimi biitiin
fikir ayrliklarim1 yogunlastirdig:i zaman, déviisiin
atesl icinde diismanlan dostlardan ayirmmya, diis-
mana kesin darbeler indirmek iizere kotii ¢ikarlari
sokiip atmmya Proletarya Devrimi bizi zorladigi za-
man, o vakit bu simdi ugradiklarmmizdan, simdi
basimiza gelenlerden Is¢i Simfi ¢ok ¢ekecektir.»
(Lenin: a.y.)

Meselelerin boyle zaman zaman kendi zitlari-
na donis Diyalektigi Marksizm’in ana prensibidir.
O prensipte hic kimseyle pazarliga girisilip ikircik-
lik gosterilemez. Bir ABA’ct bayanmin toylara yut-
turmak istedigi gibi: Teoride «Yumurtanin kapiya
gelmesi» de belkenemez. Teori 6n-gorii icindir. Art-
¢ihk, Kuyrukguluk, Gericilik gerekcesi Teori ola-
maz. Yeter ki Problem yakistirma olmasin. O za-
man Marksizm prensipleri ilizerinde en ufak dii-
zeltme veya ikirciklik hevesleri ile doéviis, gelecek
biiylik Meydan Muharebesinin ilk hazirlik carpis-
mast olur: '

«19.cu yiizyil sonunda, Devrimci Marksizm’in
Revizyonizme karsit ideolojik doviisii, kiigiitkburju-
va elemanlarimn her tiirlii tereddiitlerine ve zaaf-
lanina ragmen, davasimin topyekiin zaferine dogru
yiiriiyen Proletaryanmn biiyiik devrimei savaslari-
mn preliid’iinden (6n habercisinden, provasindan)
baska bir sey degildir.» (Lenin: a.y.)

Marksizm'in Orijinal Gelisimi

Kii¢iikburjuva Aydininin gortilmedik, —sbz-
de,— orijinalite doktlirme szlippeligi, bir daha geri
gelmezce, Isci hareketinin perspektivi icinde yoke-
dilmigtir. Burada artik Teori ile Pratik gibi, Kisi ile
Doktrin de en yiice sentezine, birligine kavusmus-
tur. Marksizm demek, Bilimcil. Sosyalizm demek-
tir. Bilimeil Sosyalizm demek Marksizm demek-
tir. O denli ki, Bilimcil Sosyalizmin kurucusu 2 in-
san (Marks-Engels) iken, teknik kolaylik olmak
lizere ,algak-goniillii «Melaike»nin (Engels’in) adi
ile terim uzatilmamistir: yalmz Marks adi doktri-
nin damgas1 olmustur. Marks demek, Doktrin de-
mek olmustur. Bilimcil Sosyalizme de kisaca
Marksizm denilivermigtir.

Artik Marksizm’in dogru mu, yoksa yanlig mi
oldugu biciminde sdzlim ona <bilimcil tartismas,
«fikir hiirriyeti» maskaraliklariyla vakit yitirile-
mez. Ise bakilir. Pusula eldedir. Pusula bin yil én-
ce ne idiyse buglin de odur. Marksizm’de 1848-1859
yih ne idiyse, 1901-1917 yillar1 da odur. Biitiin me-
sele o pusulay: her iilkenin kendi orijinal sartlar:
icinde «pusulayr sasirmadan» uygulamay: bilmek-
tir. Ancak o zaman, Marks-Engels'tenberi Toplu-
mun gecirdigi yeni gelismeler degerlendirilebilir.
O yeni degerlendirmeler, Marksizm’in gelisimi olur.

Lenin bu duru goriis ve rahat zekd ile, Diin-
ya'ya ve Carlik Rusyasi1 denilen kendi Ulkesi’ne
bakti. Ama, pusulayr sasirmamak icin, dénce kendi
Toplumunu kiyasiya inceledi. Carlik Rusyasi, Ba-
t'nin klasik Burjuva Demokratik Devrimi’'ni bir
tirlt yapamamig, yapamiyordu. Bati Burjuvazisi,
Demokrasi Inkilaibim yapar yapmaz, Derebezi ka-
Iintilar: ile halka (isci ve Koylii yiginlarina) kar-
s1 ittifak yapmisti. Rus Burjuvazisi, kendi Devri-
minden korkuyor, onu gerceklestirmek  goérevini
yerine getirmemek i¢in, Car Atasimin kuyrugu al-
tin1 yaliyarak nefis korletmiye calisiyordu.

Neden? Ciinkii en basit insanlik haklari ¢igne-
nen isci Sinifi daha simdiden istibdada kars: sa-

vasint Sermayeye karst savagin bilinei icinde yii
riitiiyordu. Birinei basamak  Demokratik Devrim
icinde: Burjuvazi gerisin geri kaciyor, Proletarya
kuskusuz, ikirciksiz ileri’yve gidiyordu. Oyleyse. Bur-
juva Demokratik Devrimine de &ncii ancak Prole-
tarya olabilirdi. Marks-Engels ¢aZ1 Almanyas: icin
de az¢ok durum béyle idi. O durumlarda ne yapil-
mas: gerektigini Marksizm dahice igaretlerle belirt-
misti. 1848 Bat1 Karaavrupas: icin kacirilan fir-
sat, 1900’ler sonrasi1 Dogn Karaavrupasi i¢in kacl-
nilmaz bir gerceklik idi.

Revizyona (diizeltme kalpazanhklarina) hig
gelmez olan Marksizm’'in o gerceklik icinde islen-
mesi, Onyargl, bdnyargl yapmaksizin, Marksizm'in
orijinal gelisimini verecekti. «Devrimeci Teorisiz
Devrimei Pratik olamaz» inancinin ve metodunun
yeri burasiydi. Leninizm, belki kendisi de pek far-
kina varmaksizin dogmustu.

Oncii Proletarya Partisi

Sosyal Devrim diyalektigin ansizin c¢eliskileri-
ni bir arada catistirdli. Devrim Burjuva devrimi
idi, ama Burjuvazi devrime oncii olamazdi. Dev-
rimei Proletarya idi, ama is¢i sinifi kendi iilkisi
olan Sosyalizmden ©Once, Burjuva Devrimini ger-
¢eklestirmek zorundaydi... Marksizm’den baska hic
bir doktrin bu olaganiistii caprasik durum. éniinde
cikar yolunu bulamazdi. Marksist Leninizm, yolunu
en ufak bir kuskuya ve korkuya yer birakmaksizin
buldu.

Burjuva Demokratik Devriminin Oncilisli: Pro-
letaryadir, Bunu anlamiyan Popiilizm kiiclikbur-
juva sapkinhigidir. Mahktmdur. Tepelenir. Ancak
Koy Komiinalarindan Modern Komiinizmi  kur-
mak isteyen Popiilizm  tepelendi diye, Devrimde
Koylii yi1ginlarinin 6zel biiyiik yedek gii¢ rolit unu-
tulamaz. Koylii de «burjuva» midir? Evet. Ama,
modern Kapitglist biiyitk Burjuva degildir. Tersi-
ne, kapitalizmin her giln miilksiizlestirdigi, dere-
begilizin ezip insanliktan ¢ikardi1 en yoksul ve en
reazlum bir yigindir. Miithis soyulup ezilen Kaéy-
liiliik: devrime oncii olamaz ama, 6ncii Proletar-
yanin en sadik Devrim miittefigi olur. Ciinkii, Isci
Smifinin Oncit olacagl devrim, herseyden once
Koyliilligin Toprak ve Halk demokrasisi 0zlemle-
rini gerceklestirir.

Som . Devrim -boylesine elle tutulur olunca, «Ne
Yapmah?» dir? Devrim lafla olmaz. Siyasi Ikti-
dar Savasi yapan oOrgiitle olur. Proletarya Partisi,
kiiciikburjuva kuruntular1 ve bocalamalar: ile sav-
saklanamaz. «Bir adim ileri, iki adim geri» atmak-
la kurulamaz. Devrim bir sosyal savag ise, Parti
yalniz savascilarin celik c¢ekirdegi olabilir. Her
gonililllinlin kendi kendine Kkatiliverecegi «Dingo-
nun ahiri»: Devrimei Parti adim alamaz.

Siyasi orgiitte, Partide: Demokrasi mi, yoksa
Merkeziyet mi agir basacak? Boyle bir soru. ve
ona beklenen mutlak kargsilik: ancak  Burjuva
ajanlar ile Kiclikburjuva palavracilarinin miz ¢Q
kartmak yahut kacamak yapmak icin Onerdikleri
provokasyonlar veya arka kapiciklardir. Septe bo-
gazinl gecince arkadaki biitiin kayiklart yakan ka-
rarlt Yigitler icin: Merkeziyet de, Demokrasi de,
doviiziin atesi icinde olciiliip degerlendirilebilir.
Ne iki bucuk pozcu Kiiclikburjuva veya bozguncu
Burjuva avantiiryesinin afurtafuru ic¢in «Merkezi-
yet» taslanir; ne bir siirii tabansiz kii¢ciik burjuva
veya hinoglu hin Burjuva ajaninin gozlere «bil-
gineily «kiil atmak» cesidinden tlikenmez, kararsiz
gevezelikleri icin «Demokrasi» Otiilgenligine kari-
lir.

Leninizmin Adsiz Defusu

Leninizm’in biitiin ana prensipleri 19.cu yiiz-
yilin bitip 20.nci yligyilin basladif: yerde giin 1s1-
gina cikti. Simdi o prensiplerin Toplum laboratu-
varinda sinanmasina sira gelmisti. Arahksiz Silahl
Savas: (1904 Rus-Japon Savasi) ile o kanlit buna-
lIimlarin -figskirttig1 Sosyal-Devrim: (1905 Devrimi)
yanilmaz Marksizmi yaratic: diisiince ve davrams
cabasiyla gelistiren Leninizm’in hemen yiizde yiiz
yamilmazhif1 ve evrensel teorik glicliliigilinii ispat-
lad1. )

Proletarya onctiiliigiinde (Isci + Koylil) ittifa-
k1: SOVYETLER (Isci-Koylii-Asker-Sivil Halk He-
yetleri) biciminde yerden biterce fiskirdi. Burjuva
Demokratik Devriminin genis tabam KOYLULUK

(Devamm arka sayfada)
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problemi ile, onun spesifik bir tiirii olan MILLIYET
problemi yerli yerine oturdu. Devrim stratejisi ve
taktiginde, biiylik Koylilliik ve Milliyetler yedek
giicleri ile Isci Simfi dzgiici arasindaki iligkiler
iizerine yapilan diislince ve davranig cizileri: Men-
sevik ve Bolsevik sinirlarini biitiin kesinligi ile ay-
dinlatti.

10 yil sonra, I. Emperyalist Evren Savas: batla-
yinca, Leninizm, Teorice ve Pratikce dort basi
mamur bir doktrin olgunluguna erigmisti. Bu eris,
elbet Marksizm’in diinya Olclislinde gelisen biitiin-
ligine giriyordu. Ama, her seyden o&nce Rusya
denilen bir iilkenin yiizde yiiz yerli mali, orijinal
ekonomi ve smif iligki-celiskilerinden gii¢ alarak
olgunlagsmigti.

Onun i¢in, korkun¢ Emperyalist Savasin pat-
lattigi blitiin meseleleri en biylk ayikhk ve serin-
- kanliikla ele almayl, c¢dziimlemeyi bildi. Batinin
piitiin sunturlu sosyalistleri, «kendi» Isveren Sinif-
lar1 yaninda Emperyalist savag kredilerine oy ver-
diler. «Kendi» emperyalizmlerinin  «sonuna dek
zaferi» ugruna birbirlerine meydan okudular. Car-
Lgin Meclisi Duma’'da Emperyalist Savasa kars:
cikanlar, Uluslararasi Sosyalistlerin ihanet ve §0-
venizm maskelerini diislirenler Leninciler oldu.

Boylece Leninizm : bir iilkenin prolgtarya sa-
vagindan aldig1 giicle uluslararasi olciide etkili ol-
miya giristi. Bu 6lciilere kavugmakla kendiliginden
evrensel devrimei Teori niteligini kazandl. Ancak
heniiz ad1 yoktu. Rusya disinda ne Bolgevik, ne
Lenin adini isiten, hele anhiyan yoktu. Bolsevik:
Rus Sosyal-Demokrat isei Partisi icinde Kkaliyor-
du. Lenin de, o Partinin adsiz bir savascist idi.
Adamin adi: Vladimir ilic Ulyanof idi, Car Polisi
Okrana’dan baska hemen kimse o adla bir sosya-
list bulundugunu bilmiyordu bile... o

Leninizm: Diinya Teorisi olmak i¢in, Rusya
Pratiginde dogrulugunu ispathiyacakti. Ne var ki,
Rusya problemini biitiin diinya problemi disinda
hi¢ bir zaman gormedi ve koymadi. Diinya hangi
genel durumda idi? Marksizm’in gecen yiizyl ha-
ber verdigi bir essiz Orneksiz muazzam Evren Sa-
vagl igine gomiilmisti. Kapitalizmin bu kanli
ucuruma ister istemez yikilacagini Marks-Engels
agiklamislardl, Oraya gelinmigti.

Emperya.lizm Teorisi

Marks-Engels'ten beri Kapitalizmde neler ol-
mustu? Biiyik bir degisiklik, hattda tam diyalektik
bir tersine doniig, altiistlik olmustu. 19.uncu yiiz-
yiiinin Serbest Rekabet¢i kapitalizmi, 20.nci yiiz-
yilla birlikte Fekelci Kapitalizme donmiistii. Oyley-
se ilk is, Marks-Engels’in biraktiklar: yerden alip,
Kapitalist toplumun gecirdigi gelisimi degerlen-
dirmeliydi. Bu yapillmadik¢ca, ne Rusya’min, ne
Diinyamn icine diistiigli; ne Evren Savasini, ne ¢
Savasin getirecegi sonuclari kavramak elden gele-
mezdi.

Savas, Toplumun derinliklerinde uyukliyan
biitlin koklii meseleleri, bir anda en alevli bigimle-
riyle suyun yiiziine clkarmigtl. Sosyal-Demokrasi
icindeki boluiniisler, Millelerin Xkendi kaderlerini
kendilerinin ¢izip c¢izmiyecegi, su veya bu ilke
«Milli Gurur»unun altinda yatan problem, Avrupa
Birlesik Devletleri parolasinin i¢ylizii, en sonra an-
sizin her geye kan ve atesle saldiran Emperyalist
Evren Savagt ve bu savag 6niinde Marksizm iddial
Ikinci Enternasyonal’in <arsg’ii fergiyles gilimleyip

. yikiligi ve jlh... ve ilh... nedendi? 20.nci yiizyilla
birlikte diinyayr saran Tekelei Kapitalizm yiiziin-
dendi

Lenin oturdu. 1916 Ocagindan Kasmmina dek,
hattd 1917 Nisan yayimina dek, hep o: «Kapitaliz-
min son Kertesi olan Emperyalizmy» iizerine Kkisa,
aglk, kesin aragtirmalarini isledi. Insanlik en az
ceyrek yiizyildanberi, kapitalizmin ekonomi teme-
lini giddetle c¢atlatan o Emperyalizmle ¢iliriiyiip do-
kiiliiyordu. Biiyiik Kapitalist metropoller (Anayurt-
lar) arasinda yillarca siiren Giimriik savaglan,
mal aligverigi engellenince, biitiin kutsal milli si-
nirlar1 hice sayip c¢igneyen Sermaye Ihraclan,
ham madde ve pazar tekellerini saglamak icin ca-
navarca Somiirge politikalar1 ve paylasimlari, Ba-
rigta biriken Kapitalistler ve Tekeller aras: celig-
kilerin Diinya Savaslanyla bir coziime baglanma
kacinimazhgl, biitiin sinif politika, devlet, kiiltiir,
din, mantik, ahlik, psikoloji vb. gibi Ustyapr ala-
nindaki sovsuzlasmalar. Toptan gelip yeryliziine
ve her lilkeye musallat o!mus Finans-Kapital (Ma-

1i Sermaye) tahakkiimiine dayamyordu. Bu, Em-
peryalizmin ve Emperyalist savasin eksi, olumsuz
yani idi.

Bu gercekligin vardigl sonu¢ ne olabilirdi? Son
kertesine gelmis kapitalizmin kanh  bunalimlar
icinde yikilis1 olurdu. Birinci Emperyalist Evren
Savas1 o yikilislarin en goze baticit bicimlerinden
biriydi. Insanhik, Marks'in «Zur Kritik.» 6nsozin-
de belirttigi az cok uzun Devrimler cagina girmisti.
1905 yillar1 Rusyasinda nasil Rus-Japon savagl, he-
men ardindan 1905 Devrimini getirdi ise, tipki 6y-
le, ama onunla kiyaslanmiyacak o6lciilerde daha

‘yaman Devrimler de 1914’de patlak veren su I. Em-

peryalist Evren Savasi ardindan diinyayl yerinden
oynatacaktli. Bu da Emperyalizmin ve Emperyalist
Savasin, soz yerinde ise; arti, olumlu yan: olacakti.

Devlet Teorisi

Leninizm, heniiz «Leninizm» adiyla taminma-
dan, kendi caginin ekonomik ve Sosyal Yapisini ve
o yapinin ister istemez vardigl Sosyal-Devrimi ev-
rensel Teori olarak aydinlatti. Devrim pratigl kor
bir c1g gibi insanhigin ilizerine yikiliyordu. Bu ¢1Zin
altinda ezilip kalmamak icin, bilin¢ alanina cika-
rilmasi gereken en onemli Teorik problem ne idi?
Lenin, o noktada bir gtz kirpimi kadar bile ikirei-
lige kapilmadai.

«Devrimin temeélli problemi, iktidar meselesi-
dir.» (Lenin, Parolalar Dolayisiyle.)

Devrim nerede olacak? Engels onu da bir mek-
tubu ile agiklamigti. Emperyalist Evren Savagl
patladifl gin: «Gacina’da esir olan Car devrile-
cektir.»  Yani, Marksizme gore, Devrim en keskih
bigimi ile Lenin’in iilkesine bir goktasi gibi diige-
cektir. Iktidar meselesi de ozellikle orada giiniin
en yakiei giindemi olacaktir. Rusya’da Devrim ik-
tidarmmin somut problemleri, 1905 Devrim olaylari
icinde biitlinii ile prova edilip tartisiimigtir.

Ama, o tartigmalar genel Strateji ve Taktik
problemler lizerine idi. Simdi is basa diisiiyordu.
Ana prensipler iizerine iktidar meselesi tasarlan-
mistl. iscilerle-Koylillerin Demokratik Diktatorliigii
olacaktl. Ikinci Enternasyonal <kocakarilarinins
insanlari en ¢ok sagirttiklarn bu iktidar meselesi
idi. Lenin. o problem iizerinde yillar yihdir Mark-
sizm’in biitiin teorik ana diisiincelerini not olarak
derlemisti.

1917 yilmn en eciveivli ¢nalla mih arasi» giin
leriydi. Demokratik Burjuva Devrimi Car’: devir-
mis, Proletaryamin Sosyalist Devrimi kapiy1l kirarca
caliyordu. Bu sira, Iktidar probleminde en ufak
bir aksama, Tarihin gidisini sapittirabilirdi. «Be-
yinsiz isgiizarlikrlarin hicbirisine yer vermemek
icin, Devlet meselesi tartisilamaz durulukta teorik
acikliga kavusmaliydi. Lenin, o <¢anacik babacik
giinlindes> yeniden oturdu. Bos kalmis kacak saat-
lerinde, notlarini doklimliyerek, 1917 Agustos ve
Eyliil aylarinda, «Devlet ve Devrim» eserini yazdi.
Ve soyle dedi:

«Giiniimiizde Deviet meselesi, politik ve pratik
bakimdan oldugu gibi, teorik bakimdan da ozel
bir 6nem kazaniyor. Emperyalist Savag, tekelci ka-
pitalizmin Devlet tekelei kapitalizmine dogru kalip
degistirmesini adamakilli acelelestirdi ve siddetlen-
dirdi. Mutlak kudretli kapitalist gruplasmalar ile
her giin daha siki1 sikiya kaynayan Devletce, ¢ali-
san yifinlarin canavarca ezilisi gittikce daha cok
kendini dayatiyor.

«Uluslararas: proletarya Devrimi acik-secik ol-
gunlasiyor. Devrimin Devlete karsi tutumu pratik
bir onem kazaniyor. Calisan yiginlar1 genel olarak
burjuvazinin ve ozellikle emperyalist burjuvazinin
etkisinden kurtarma doviisii, «Devlet»e karsi olan
oportiinist Onyargilarla doégiismeksizin olaganlasa-
maz.» ‘

Pratik Taktik ve Parola Diyalektigi

Leninizm’in biitlin ana ilkeleri atesin iginde
durulup, yalin kilin¢lar gibi takihp kusamldiktan
sonra, artik yapilacak her ig bir zahmet degil, ya-
rarli bir zevk olur. Bunu gene en iyi, Lenin’in ken-
disi sOyler «Devlet ve Devrimy» brogiiriiniin bir
VII.ci Ayrimi vardir: «1905 ve 1917 Rus Devrimleri-
nin Deneyi» 0 ayrimda ele alhnacaktir. Lenin: «Bu
Ayrim’in bashginda isaret edilen konu dylesine
gepgenistir ki, ona ciltler dolusu yaz ayrilabilirdi
ve ayrilmaliydi» der. Ama o Ayrima bir satir bile
katamaz.

Ciinkii Lenin'i Ekim Devrimi kiskivrak yakala-
mistir. Artik teorik séze yer kalmamistir. Som Is
yildirirm hiziyla ardarda ve dalga dalga gelip carp-
maktadir. O zamana dek diislinebildiysen diigiin-
diin. Simdi yapabildigin diisiince planlarinin uy-
gun davranislarla gerceklestirilmesi gelmis catmis-
tir. Onun i¢in Lenin, «Devlet ve Devrim»in Birinci
Bask1 Sonstziinii su kam ile bitirir:

«Bir Devrimin Deneyini yapmak, o Devrim
iizerine yazn yarmaktan daha hos ve daha yararh-
dir.» (Petrograd, 30 Kasum 1917).

O zaman, biitiin yapilacak is, Diyalektigin oy-
nak manivelesinde her an degisebilen moment-
lere gbre: en kivrak, en cabuk, en kararh bicimde
diisiintip davranmaktir,

1917 Subat 27’den Temmuz 4’e dek, parola:
«Biitiin iktidar Sovyetlere!» idi. Ciinkii, «0 zaman
iktidar istikrarsiz denge halinde idi. Gecici Hiikii-
metle Sovyetler, serbestce riza gosterilmis bir and-
lasma ile iktidar1 paylasiyorlardi. Sovyetler, hiir,
yani hi¢ bir dis ve sildhli baskiya ugramuyan isgci-
lerle askerlerden bicimleniyordu. Silih halkin elin-
de, halk iizerine coken hicbir baski yok: isin temeli
bu idi. Iste o, her tiirli Devrimin barisenl gelisimi-
ne elverisli olan ve garanti veren sey bu idi.»
(L.: Parolalar dolayisiyle, 19%).

Demek o denli kanli bicakh ihtildl delisi sa-
nilan Leninizm, tam 4 ay 7 giin: «Barig¢cil Devrimi»
gelisiminden, iinlit deyimi ile «Kansiz ihtilalsden
yana idiler. Ciinkil «27 Subat giinii biitiin siniflar
Car’a karsi birlesik idiler.» Ciinki:

‘«Sovyetler, sinif yapilart geregi, isciler ve
koyliiller hareketinin organlarn idiler, isci-koylii
mutlak iktidarinin haphazir bigimi idiler. Eger
Sovyetler biitiiniiyle iktidar elde etmis olsalardi,
Kiiciikburjuva yiginlarinin bashca kusuru, bas gii-
nah: olan: kapitalistlere giivenivermeleri, pratikle
bir yana itilebilecekti, kendi faaliyetlerinin deneyt
ile alasagr edilebilecekti. Iktidarin tiimiinii elinde
tutan Sovyetlerin kucaginda iktidardaki smiflarin
ve partilerin birbirlerine halef selef olmalan ken-
diliginden olabilirdi. Bir an bile hi¢ gozden kaci-
rilmamas: gerekir ki, yalniz o Sovyeter icin de
temsil edilen partilerle y13mlarin genisligine ve
derinligine serbestce dalbudak salmus ictenlikli
baghhgi: burjuvazi ile andlasmak denilen kiiciik-
burjuva kuruntusu baris¢il yoldan silip siipiirmiye
kapi acabilirdi. iktidarin Sovyetlere geclsi sirf
gectigi icin smuflar arasindaki iliskileri degistir-

mezdi., O iliskilerde hi¢c bir seyi degistire-
mezdi; koylilerin kiiciikburjuva karakterinden

hi¢ bir sey degistirmezdi. Ama, tam zamaninda,
koyliileri burjuvaziden koparip ayirmiya ve koylii-
leri sonra birlestirmek iizere iscilere yaklagtirmiya
vargiicile yardim ederdi.» (a.y.s., 198).

4 Temmuzdan sonra isler tersine déndil.

«Karsidevrimeci buijuvazi hiikiimdarcilar ve
Yiiz-Karalar ile birlikte yiiriiyerek, kismen iirkiite-
rek, sosyalist revolusyoner ve mensevik Kkiiciikbur-
juvalan kendisine baglad: ve fiili Devlet iktidarim
Cavaignac’lara, cephede kafa tutanlapm kursung
dizen ve Petrograd’da bolsevikleri kiligtan geciren
askercil klike teslim etti.» .(a.y., 199),

Boyle bir durumda, hala: «Biitiin iktidar Sov-
yetlere!» parolasini atmak, «Donkisotluk», «Halk)
aldatmak» olurdu. Ciinkii o sirg Sovyetlerin ikti-
dar1 istemesi veya alma kararl vermesi yetermis,
«Sovyetler icinde cellatlarla uzlasmamg partiler
varmes» sanmak olurdu o parola, Simdi: «Mesele-
nin temeli sudur ki, iktidar bariscil yoldan artik
ele gecirilemez» (g.y.,)

O zaman artik bog hayale kapilmanin yeri
yoktur. Olmiyacak seyi olurmus géstermek te, olg-
cak seyi olmazmis gibi gostermek te: kendini ve
halki aldatmaktir. En alevii ihtilal gtinlerinde bile
Marksizm: once baris yoluyla, insan kani akmak-
sizin Sosyal Devrime gidilmesine ugrgsir. Isveren
Smnifi, her zamanki gibi, kisi cikart ugruna diin-
yay1 siinglt ve kursunla yangina vermiye girisince
Kiiciikburjuva yiginlar1 da, gene her zamanki gibi,
horozu goéren tavuk gibi zorun altina siner ve bir
avu¢ burjuva terrorciistine taparsa, barisla yapi-
lacak is kalmamistir.

Isa'nin: «Bir yanagina vururlarsa, 6biir yana-
gm cevirs diyen koéle buyrultusu, c¢oéken Antika
toplum parolasidir. Firavun’a karst isyan bayragim
kaldirmug Musg, usull: «Géze goéz, dise diss paro-
las1 glintin parolas: olur. Buna, kimi tatlisu sos-
yalist ve revizyonistleri: «Blankizm»mi derlermis?
Marksizm, bir avuc soyguncunun zilgidi dniinde
armut toplamak degildir.
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Tirkiye Halkinin Tegkilatlandinlmasinda
Yigin Crgiitlerinin Yeri

ve Bugiinkii Durum

BUGUN TURKIYE HALKININ YIGIN
TESKILATLANMASI HANGI
DUZEYDEDIR?

1 — ISCI SINIFIMIZ :

Tiim calisan kesimler arasinda en genis
Orgiitlere sahip olanidir. Ne var ki harekete
damgasmm vuran bir Proletarya Partisinin ol-
mayisi, is¢i smifinin  sendikal Orgiitlerinde
yanlis egilimlerin zuhur etmesine neden ol-
maktadir.

On yilik gegmisi olan DISK’in icinde bu-
lundugu durum budur. Bugiin DIiSK yoneti-
minde belli bir etkinlik saglamis gibi gorii-
nen bir egilim, DISK’i bir parti gibi gérmek-
te ve bilerek veya bilmeyerek is¢i smmifinin
sendikal birligini parcalamaya yonelmekte-
dir,

Sadece TiP’li olduklan igin Sosyal-Ig’in
DISK dis1 birakilmaya calisiimasi, ikibin ka-
dar Petrokimya iscisinin PETKIM-iS’ten atil-
malari. Yeraltt Maden-Is’in DISK biinyesine
alinmayis1 ve yine TIP egilimli, DISK iiyesi
Keramik-Is varken DISK yo6netiminin Beton-
is’i kurmasi bunun aci ornekleridir. Burada-
ki amag yillarca miicadele etmis Keramik-1s'i
bezirginca metotlarla kendi naylon teskilat:
Beton-Is’e katip eritmektir. Ve bu sekilde
haketmedigi halde is¢i simfinin basmna hazir-
ca karga gibi tlinemek hesabindadir.

Yapilan: Isci simfi adina ueuz tarafin-
dan devrimeci kadrolar: kiymaktir, Kimse y-
gin Orgiitlerini, hele isci simfinin ikinei bii-
yilk sendikal orgiitiinii, proletaryanin politik
birligini saglama kihfi altinda pargalama
hakkina sahip degildir. Tiim sosyalistler y1-
gin Orgiitlerini gozbebekleri gibi korumak ve
onlar: genisletip giliglendirme yolunda her
tiirlli ¢abay1 gostermek zorundadirlar. Yoksa
yigin Orglitli, basa gecenin, begenmedigini
Orgiit disina piiskiirtmek icin kullandigi bir
ara¢ haline gelmisse bosuna kendimizi avut-
mayalim. Fasizm karsisinda her gegen giin
daha zayif diisiyoruz demektir.

Hem sen nasil proletarya partisisin ki
kendinden baska sosyalist kadrolari ancak
disar1 attifin zaman rahat edersin? Bilmez-
misin ki basa gegme istemekle degil, giic+de-
nem ile olur. Yoksa her yuvar bashk iddia-
siyla sadece cepheyi catlatir. Sonra: gercek
proletarya partisi kendi disinda kalabilmis
ideolojilerden veya hareketlerden cekinmez.
Onlarin {istiine iistiine gider, kendi ideoloji-
sinden ve pratiginden emin oldugundan diger
akimlar1 kendi hareketine uydurur. Yoksa
Oyle alaturkaligin, bezirgnhfin iginde kol
gezdigi ve gecer akc¢e oldugu proletarya parti-
ciligi olmaz. (DISK tepesinde oynanan saray
oyunlar1 hakkinda bak sayfa 14.)

DISK’den bagka, salt isci simfim  Orgiit-
lenmeden tiksindirip kacirtmak amaciyla ku-

aI§n

rulmus gangster sendikalar da isci yiginlari-
m gercekten kapladifi zaman ister istemez
smif bilincini de arkalarindan getiriyorlar.
CIA emrindeki Tiirk-Is gangster yonetiminin
zeman zaman gostermelik de olsa sozde ile-
rici ¢ikiglar yapmasi, tabandan gelen baski-

nin dogrudan politikaya yansimasindan bas-
tiim cabalarmna .

ka birsey degildir. Kald1 ki
karsmn, Tiirk-Is, tabaninm her gegen giin aya-
gimin altindan kaydigini c¢ok iyi gérmektedir.
Yalmiz bu kayma iscilerin kendiliklerinden
bilinclenmesi ile olmaktadir. Lafta «en gerici
sendikalarda dahi ¢alisiimalidirs diyen sosya-
listler, iste Tiirk-Is’i calisma alam gbrmeye-
rek 1 milyon civarinda isciyi gangsterlere ter-
kediyorlar.

2 — MEMUR ORGUTLENMESI :

Yapay bir is¢ci-memur ayirum yiiziinden,
is¢i smifindan ayri bir tarzda Orgiitlenmek
zorunda birakilan memur kesimi, biraz da
niteligi geregi (emtia degilde,genellikle hiz-
met iireten kisiler oldugundan) simif bilinci-
ne ulasmakta, is¢i simifimizdan bir adim geri-
den gelmektedir. Genis memur tabakasi ha-
len grevli-toplu stzlesmeli sendika kurma
hakkini elde edememistir ve Oniindeki acil
sorun bu hakkin elde edilmesidir. Ancak bu
sayede isci smifirmzin siirdiirdiigii ekonomik
ve politik miicadele ile biitiinlesip daha glic-
lii olunabilir.

"Yine de bugiin i¢in heniiz dernekler ve
odalar seklinde siirdiiriilen memur miicade-
lesi gerekli ve kacimilmazdir.

Memur Orgiitlenmesinde esas: Iskollar
esasina gore (egitim iskolu, saghk 1§kolu vb.)
orgiitlenmek olmalidir.

Ne varki bu dogru ilkenin heniiz hayata
geemedigi goriiliiyor. Memurlarin timiinii
tek bir ¢at1 altinda Orgiitlemek amaciyla ve

-bir gurup tarafindan kurulmus olan TUM-

DER’in varhig1 buna ornektir. TUM-DER’in
Orgiitledigi memur sayisi, 800.000 civarinda
olan memurlarin % 5.ini ge¢gmez. Bu rakam
bile iskolu esasina gOre Orgiitlenmenin kaci-
nilmazligini ortaya koyar. Baz iskollarinda
memurlarin az ¢ok basarili bir Orgiitlenmeye
gittigi goriilmektedir. (150.000 iiyeye ulasan
TOB-DER ve Ziraat memurlarinimn % 40’m
Orgiitleyen Ziraatcilar Dernegi basarili or-
neklerdir.)

Ayni iskolunda kurulmus olan orgiitler
de birlesmelidirler. Ornegin ilkogretimden
yiksek Ogretime kadar tiim egitim emekgile-
rinin oOrgiitleri olan TOB-DER, TUMAS ve
TUMOD'iin tek bir cati altinda birlesmeleri

bu dogru prensibin hayata gecirilmesi ola-
caktir.
_ Igyeri esasina gore Orgiitlenmeler ise

giicleri boliici ve parcgalayici nitelik tasiyor-
lar. Ornegin sadece TRT personelini drgiitle-

mek amaciyla kurulan bir TRT-DER, bdyle
ciliz kalmaya mahkGmdur. TRT personelinin
dogru olarak PTT personelinin de katildigi;
haberlesme iskolu gibi genel bir orgiit catisi
altinda toplanmasi en dogru yoldur.

Memur Orgiitlenmesinde gbze c¢arpan o-
nemli bir hastalik, ayn:1 sahada kurulan bir-
den fazla Orglitcliiklerdir. Herkesin bilin-
cinde olmasina ragmen bu tiir drgilitlenmele-
rin devam etmekte olusu; degisik politik ¢iz-
gilerin bu oOrgiitlerde yonetimi birakmak is-
tememelerinden, yani yukarda degindigimiz
kiiglik diikkancilik oportiinizminden kaynak-
lanmalktadir.

3 — KOYLULUGUN DURUMU :

Kelimenin tam anlamiyla «fecindir.

«Koyliiliiglimiiz; 7 bin yildan beri bira-
kildig1 dag basinda, kurda kusa, cine seytana
1smarlanmig bir sblen sofrasidir. Teskilat
bakimindan derisi yliziilmiis kizil et gibidir.
Her mikrobun, her viriisiin, her hastaligin,
her illetin saldirisina aciktir. Koyliiliigiimiiz,
kangrene cevrilmek istenen, cirilgiplak bir
orglit yoksullugu ve yoklugu icinde kivrandi-
riiyor.» (Dr. Hikmet Kivileimli; Halk Sava-
sitnin Planlari, s. 17, Tarihsel Maddecilik Ya-
yinlari, 1970).

Bugiin i¢in hi¢ bir Orgiite, koylii yiginla-
rinin demokratik ve ekonomik kitle orgiitii
deme olanagt yoktur. Her ne kadar Koy-Koop
1,5milyon iiretici koyliiniin en giicli ekono-
mik Orgiitii oldugunu iddia etmekteyse de
heniiz buna halk teskildtlanmasi demek
mimkiin gériinmiiyor. Halk teskildtlanmasi-
nin en onemli kistaslar1 olan halkla birlikte,
halk igin ve halk tarafindan orgiitlenme kis-
taslan gerceklestirmis degil. Daha acik ifade
etmek gerkirse, isci sinifinin en yakin miitte-
fiki  olarak, kir yoksullarm ve kiiciikk iiret-
menleri anti-fagist bir halk cephesinde kay-
nastirip harman etmeye yonelik bir koylii &r-
giitlenmesi heniiz yoktur.

Suras1 muhakkak ki koyliliigiin  Orgiit-
lenmesi en genis capta devrimeci kooperatif-
ler vasitasiyla gergeklesecektir. Tefeci bezir-
ganligin elinde binlerce wildir antikaliktan
kurtulamamis olan koylii kitlesi ancak bu
yoldan etrafindaki rezil gemberi yarabilir.

Sosyalistlerimiz ise heniiz bu konuda ¢ok
yoksul bir durumdalar. Sosyalist kadrolarin
bir kismunin, is¢i simifinin en yakin miittefiki
olan koyHliliigiin teskilatlanmas: icin bu -
Zinlar icine dalis yapmasi, meveut olan koo-
peratiflere girme, olmayan yerlerde yeni koo-
peratiflerin olusturulmasi ve bu ekonomik
teskildtlanmanin siyasi teskilatlanma ile bii-
tiinlestirilmesi gerekiyor. Tabi tiim bu calis-
malar, yukarida degindigimiz, isci smifinin
devrimci partisini yaratma c¢abalarindan ba-
gimsiz olarak ele alinmamalidir.

4 — GENCLIK ORGUTLENMESI :

Gengclik Orgiitlenmesi de bugiin istenilen
diizeyde degildir. Sol hareketimizin icinde bu-
lundugu dagmikbiktan dolayr saglikli  bir
genglik Orglitlenmesi  basarilamamaktadir.
Bu dagmiklik ve Orgiitsilizliik ortamindan
yararlanan Finans-Kapital-Tefeci Bezirgin

(Devami arka sayfada)
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iktidar1 ugsuz bucaksiz gizli, agik servisleriy-
le gengligimizi birbirine diisiiriip kirdirabil-
mektedir.

Genclik iginde kan davalari, tabancah
«politik» tartismalar giinliik olaylar haline
getirilmek isteniyor. Yaratilan bu ortam ile
hem devrimei gengligin isci simfi ile kaynas-
mas1 her gecen giin daha da zorlastiriliyor,

hem de bu bulanik ortamda devrimei avi ko-

laylikla gergeklestirebiliyor. Bu ortamin siir-
mesinin, her tiirlii oportiinizmin ve kariyeriz-
min her gegen giin daha da azitmasinin, an-
cak bilingli- ajan provokatoriin igine yaraya-
cagl ¢cogu genclerimiz tarafindan hesaba ka-
tilmiyor.

Bugiin gengligin  Orgilitlenmesinde
men goze carpan Ozellik; cokbaslhiliktir. Her-
kes ilke olarak gencligin birliginden yana go-
riiniiyor ve merkezilesmenin geregine inandi-
gini ifade ediyor. Hi¢ kimse davranisini buna
gore ayarlamiyor.

Devrimci kesimler iginde is¢i simifindan
sonra en atilgan ve yigit boliimii olusturan
gencligin birligi yolunda ilk asiimasi gereken
nokta, hareket icinde birbirine karsi tolerans
ve genel ilkeler 1s18inda anlayisla dayanisma
olmalidir. Sonra merkezilesmenin saglanma-
st dogrultusunda her okul biriminden, her
bolgeden secilen delegeler bir {ist kongrede
kitlenin sorunlarindan hareket ederek fasiz-
me ve emperyalizme kars: verilecek miicade-
lede gencligin gorevlerini ¢izmeli ve bu ilkeler
tabandaki tiim Orgiitler tarafiridan hayata
gecirilmelidir. Merkez yonetiminin icine diis-
tiigli yanlisliklar demokratik merkeziyetgili-
gin prensipleri ihlal edilmeden yoldasga eles-
tirilmeli, bu disiplin disina ¢ikan davranigslar,
“birlik i¢in ve birlik adina, sonuna kadar ikna
yontemi uygulanarak diizeltilmelidir. O za-
man devrimei gengligimizin iginde bulundugu
bozgun ve dagimikhk ortami asilabilecek ve
ancak o zaman dokiilen kanlar yerde kalma-
yacaktir.

SONUCQ :

Yukarida, kitle orgiitlerinin fonksiyonla-
rim1 ve Tiikiye’deki durum hakiinda yazdik-
larimizi gOylece toparlayabiliriz.

- Kitle oOrgiitleri proletarya partisinden ba-
gimsiz olarak ele alimp degerlendirilemezler.
Tek basina ne parti ne de kitle orglitleri hig-
tirler, bir arada ahenklice ¢alistiklari takdir-
de heptirler. O halde icinde bulundugumuz
dagmiklik ortaminda, yiginlar igindeki caba-
lar, partiye giden yoldan ayri bir gekilde ele
alimmamali, miicadele iki yoniiyle birlikte
siirdiiriiimelidir. b

Bugiin sol hareket igcinde hakim olan
davranis bigimi; sekterlik ve kii¢lik burjuva
katirlagsmalar1 olarak belirlenebilir. Yukarida
saydigimiz, demokratik- Orglitler iginde si-
rilp gitmekte olan oportiinist egilimlerin tii-
mii, harekette heniiz kiiciik burjuva unsurun
aglr ‘basmasindan oOtiiriidiir. Su halde ygin
orgiitlenmesindeki birincil ama¢ hareketin ig-
cilestirilip koyliilestirilmesi olmalidir. An-
cak, isci-kOylii unsurunun agir bastiga orglit-
lerde, kiiciik burjuva egilimler giderek yok
edilebilir ve devrimci aydinlar gergek anlam-
da harekete kazanilabilir.

Kitle orgiitlerindeki c¢alismalardan ses
gelmesi isteniyorsa, sosyalist hareketin ve
halkimizin ¢ikarlari dogrultusunda, en genel
ilkeler etrafinda, zart zurta son vererek, an-
layisla bir araya gelinmeli ve yer yer saglan-
makta olan eylem birliklerini, yeni boyutlara
ulagtirarak genisletmelidir. Kimsenin bu or-
tamda proletarya partisi kesilip eylem birlik-

he-

lerini tavizsiz ve yamilmaz adam pozlariyla

kakirdatmaya hakki olamaz.

Sosyalist ve sosyal-demokrat partilerin,
isci sinifinin politik birligini saglamak igin
herseyden Once, demokratik merkeziyet¢ilik
prensipleri temeline dayanan uzun siireir bir
eylem birligine yonelmeleri gerektigini vurgu-
layan Dimitrov style diyor:

«Politik birligin ilk sarti olarak,
ilk Once eylem birligi kurulmalidir?.

Cilinkii, sermayenin ve fasizmin saldiris:-
ni piisklirtmek i¢cin —emekgilerin goguniugu
kapitalizmi devirmek igin ortak bir siyasi
platformda birlesmeden Once bile— eyiem
birligi miémkiindiir ve zorunludur. Bu arada
genel cizgiler etrafinda goriis birligine var-
mak ve proletaryanin verecegi kavgamn he-
deflerini tesbit etmels icin uzun bir siire ge-
rekmektedir. Goriig birligi ise, en iyi sekilde,
simif diigmanlarina kars1 birlikte savasirken
—bugilin— kurulmalidir.» (Dimitrov, Fagizme
Kars1 Bir. c. s. 121).

Her devrimei yuvar, demokratik Kitle
orgiitlerini gurup c¢ikarlar1 dogrultusunda,
kisir calisma yapilacak yerler olarak degil,

neden

halk teskilatlanmasinin araci olarak gormeli,
ve yonetiminde kimler bulunursa bulunsun
demokratik merkeziyetci kurallar cergevesin-
de ve devrimci disiplin altinda, samimiyetie
halki orgiitleme yoOniinde calismalidirlar. Bu
Orgiitler devrimcilerin birbirlerini yeyip, sos-
yalist hareketten tecrit ettikleri degil, sosya-
list harekete en genis yiginlar1 kazanacaklar:
yerler olmalidirlar.

Ustanin dedigi gibi:

«Her devrimeci gurup, glinahlari ve se-
vaplar: ile, ¢il yavrusuna cevrilen geri {ilke-
miz halkinin bagrindan Kopmus bir Ornek-
tir. Hepsini mahkim etmek kolaydir. Hep-

sinden yararlanmay1 bilmek gligtiir. Ikilem
ortadadir: Tiirkiye i¢inde veya disinda kurul-

mus kurulacak biitiin devrimeci yuvarcikiar

(yahut - adi bagka Orgiitler ve egilimler) ya
anlayisla dayanisacaklardir; yahut Finans-
Kapitalin sirat kopriisii istiinde boynuzla-
san beyinsiz keciler gibi, Fasizm Cehennemi
icine yuvarlanip yanacaklardir. O zaman bir-
birine sarilinsa da is isten gecmis bulunur.»
(Dr. Hikmet Kivileimli, A Y.BD, s. 27).

ALMAN EMPERYALIZMININ

yetci Partisi) Golo Mann’a («tamnmiys» bir tarihei)
giderek Frankfurter Allgemeine gazetesine uzandi.
Ustelik bu sonuncusu bu fikri a¢ik ag¢ik <«intiharlar»
in vuku buldugu 18 Ekim giinii ortaya atti.

Goriildiigii gibi siirdiiritlen canice bir cinayet
propagandasiydi. Bu propaganda italyan ceza evin-
den kacan onlarca rehinenin katili Nazi Kappler’-
in Federal Almanya’da resmen serbest insan ola-
rak yasamaya hak kazanmasiyla tamamlandl.

Bu cinayet propagandas: toplumun genis ke-
simlerini galeyana getirmeye yaradl. Bu kesimde
boylece «intiharlars tepkisiz kargilandigl gibi, gi-
derek yari gizli bir seving duyuldu. Bu kosullarda
¢«intihar eylemi»ni nesnel olarak aciklamak daha
bastan oldukca gti¢lestirildi.

5. Toplumun biiylik kesiminde bu tavrin dog-
masinda adi nitelikte ve politik olarak anlamsiz
olan ucak kacirma olayi da 6nemli rol oynad:i Ucak
kacirma olayr toplumda, son tahlilde
adamin da tedhis hareketlerinin ve kacirmalarin
kurbani olabilecegi yargisim1 dogurdu ve kacinil-
maz olarak reaksiyon olusumuna yol acti. Bu du-
rumu herhalde kimse istemezdi. Biz komiinistler,
ucak kacirma olayimm, bu yolla siradan insanlarin
hayatlanyla oynandig ii¢cin adi olarak nitelendiriyor
ve ucak kacirmalarda Buback'in dldiiriilmesi
ve Schleyer’in kacirilmasinin (bu olaylari da po-
litik acidan zararli buldugumuz halde) aksine hig-
bir anti-kapitalist nitelik gérmiiyoruz.

Giderek ucak kagirmalar taktik acidan da an-
lamsiz goriilmelidir. Uc¢ak kag¢irmanin yaptirim ni-
teligi, siradan insanlari 6ldiirmek tehdidinden kay-
naklanmaktadir. Bu tehdit iceriginde her devrim-
cinin amaciyla kesinlikle celistiginden, simdiye
dek hicbir ucak kac¢irma olayinda eyleme gegiril-
medi, gecirilemezdi de. Boylelikle bu tehdidin et-
kisiz ve gerceklestirilmeyen bir tehdit oldugu he-
men ortaya cilkti vel uzun siireden beri hemen
tiim u¢ak Kkacirmalar kagiranlarin odliimiiyle so-
nuglandi.

Biz, aramizdaki farklari bir yana-
biitiin tedhis¢i guruplardan eylemlerini gelecekte
stirdiirmemelerini talep ediyoruz. Boylelikle ger-
cekte kime karsi savastiklar: {izering dogan siiphe-
leri ortadan kaldirabileceklerdir.

6. Oniimiuzdeki giinlerde soldaki ve diger de-
mokratik giiclere karst propaganda ve baskilar ar-
tacaktir. «Bvlerin aranmasinas ve tutuklamalara
bircok kentte simdiden baslanmigtir. Dikkati ¢eken
bir olay da Bati Berlin’de bircok yoldagin sponta-
nist bir gazete olan INFO-BUG'un yaz! kurulun-
dan olduklar1 ve bu gazetenin «bir haydutiuk se-
bekesini desteklemesi» gerekcesiyle tutuklanmala-
ndir. :

Bir de hali tartigsilan «K-Guruplari»nin yasak-
lanmasi (bu kapsamina KBW«KPD», <«KPD/ML»
ve KB'yi almsktadir.) .yolundaki teklif yeniden
sahneye getirildi.

Tiim solcular: ve diger demokratik giigleri
baskilardan yilmamaya ve simdiye dek savunduk-

birakarak,

sokaktaki-

far1 demokratik tavr1 oportiinist bir anlayigla ter-
ketmemeye c¢agiriyoruz. Su anda gerekli olan, yil-
dirma, saptirma ve baskilara karsy cesur ve karar-
I bir milcadele siirdiirmektir. {Eger solcular ve
diger demokatik glicler yildirma ve saptirmalara
boyun egmezlerse, ancak o zaman bir demokratik
kars1 cephe icin giic toplayabilirler.

Bu kosullarda iilkemizdeki demokratik giicleri
Onemli olarak zayiflatan birbirimize karsi takindi-
gimiz tavirlari ortadan kaldirmanin tam zamani-
dir.

7. Federal Almanya’daki baski uygulamalari-
ni konu alacak olan Russel - Mahkemesi, - giincel
kosullar nedeniyle giderek onemini artfiriyor. Bir
Willy Brandt'in takindig: tavir, uluslararasi plan-
da onemli yankilar uyandirarak bu mahkemenin
egemen cevreler icin ne denli rahatsiz edici oldu-
gunu acikca ele verdi. 1978 paskalyasinda (mart)
ilk acik toplantisini yapacak Russel-Mahkemesine
hazirlanmak baski ve gerici akimlara karsl vere-
cegimiz miicadelenin odak noktas: olmaldir. Sim-
diye dek Russel-Mahkemesi ile ilgili hazirliklarn
desteklememis, ya da egemen c¢evrelerin baskisiyla
destegini geri almis, tiim kisi, gurup ve cevrelerin
bu tavirlarini son kosullann 1siginda yeniden goéz-
den gecirmeleri gerekmektedir.

Avukat Jutta Bahr-Jendges,
2800 Bremen 1, Tel : 0421/74555.
BASINA ACIKLAMA 25.10.1977

Irmgard Moller kalb zarmin kesici bir aletle
yaralanmasindan &tiirli 18.10.1977 Tiibingen Uni-
versitesi cerrahi kliniginde ameliyat edilmistir.
Moller 23.10.1977 giinii Tiibingen'den Hohenasperg’
deki adli hastaneye ‘nakledilmistir.

Irmgard Moller’in aciklamas: :

Kendisi ile Andreas Baader, Gudrun Ensslin,
Jan Carl Raspe arasinda ortak bir intihar hak-
kinda hicbir konusma ge¢memistir. Kendisi intiha-
ra tegebbiis etmemistir. Sol gégsiindeki dort yarayi
kendisi yapmamagtir.

Méoéller kendinden gecmeden 6nce son

Osterdeich 53,

olarak

iki kez giiriiltii ve gicirtiya benzeyen bir ses duy- -

mustur. Bu olay 18.10.1977 saat 4.30 sularinda
meydana gelmistir. Yaralar Moéller kendinde degil-
ken meydana gelmistir,

Irmgard Mbdller'in simdiye dek dis diinyayla
iliskisi bulunmamaktadir. Yalmz simdiye dek

22.10.1977 21.00-21.30 ve 24.10.1977 15.00-16.00 ara- -

s1 iki kez avukatiyla goriismiistiiv. Hila gazete ve
radyodan yoksun tutulmaktadir. Raspe’'nin o6lii-
miinden ve Baader ve Ensslin’in Oliimlerindeki ga-
tipliklerden ve olimlerin kendisinden ve Mogadisu
havalimanindaki olaylardan ilk kez bu konusma-
larda haberdar olmustur. imza
Jutta Bahr-Jendges

Bizler Tiirkiye Sosyalistleri olarak Alman hal-
kina, Sosyalistlerine yoOneltilen fasist baskilari ve
en son islenen resmi cinayetleri PROTESTO eder,
Alman Halkiyla ve Sosyalistleriyle sonuna dek da-
yanisma icinde oldugumuzu bldiririz.

A e bsiew -
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DERLENIS VE GRUP PARTILERI

Bugiin, yeni V.P. tabanindaki iyi niyetli baz
arkadaslarda soyle bir diisliince hakim: <«Biz, yeni
V.P.nin Proletarya Partisi olmadigim; bir grup par-
tisi oldugunu biliyoruz. Gergcek Proletarya Partisi-
nin ancak «Anarsi Yok! Biiyiik Derlenig»in hayata
gecirilmesiyle dogacagim da biliyoruz. Ne var ki

burada da derlenisi savunabiliriz. Yani hem partili

oluruz, hem derlenis¢i.»

Arkadaslarin, kisaca Ozetlemeye cahstifimiz bu
tezleri bizce kokten yanlistir (bilimsel degildir).
Once onlara su soruyu soruyoruz: Madem ki bir
grup partisi icinde de <Anarsi Yok! Biiylik Derle-
nis!» savunulabilir, o halde neden Dr. H. Kivil-
eimh 1971 oncesi; 1960’larda dagilisa ugrayan Va-
tan Partisj (Tiirkiye Topraginda kirk yil ddviigen
Proletarya Partisi)ni neden yeniden faaliyete ge-
cirmedi de Derlenis Parolasini ortaya att1? Bilmi-
yoruz arkadaslar sorumuza cevap bulabilecekler mi?

Biz, bugiine dek, Eneski Sosyalizmin, Devrim-
ei Derlenis ve Proletarya Partisi tezini, acik-gizli,
bilerek-bilmeyerek terkeden her kisi ve gruba bu
soruyu yonelttik. Ve birbirinden pek farkhi olma-
yan iki tiir cevap aldik:

1 — Yeni V.P.’nin eski kellesi siilale-i Aksun-
gur'un formiile ettigi cevap: Aynen sudur: «Dr. H.
Kivileiml:, Partiyi yeniden kuracak 15-kisiyi bula-
madigl icin kuramadi. Ben buldum, kurdums».

2 — Yeni V.P.'nin, yeni kellesi Kivileim’'in

cevabi :

«Dr. H. Kivileimli, 1967°de Vatan Partisini ye-
niden faaliyete gecirecekti. Fakat Orhan Miiste-
capli, Dr. H. Kiwvileiml'min bu girisimini provoke
etti. Vatan Partisi yerine I.P.S.D. (issizlik ve Pa-
halilikla Savas Dernegi) kurmay: Onerdi. Bu éne-
risini Dr. H. Kwvileimli’'nin arkadaslarina da ka-
bul ettirdi. Boylece, Dr, H. Kivileimli Vatan Partisi
yerine IP.S.D.’ni kurmay: mecburen kabul etti»
(Yeni V.P.’nin yeni kellesi Kivilcim’in bu goriisii,
genel kongrede; Anarsi Yok! Biiyilk Derlenis!’e
¢olaganiistii subjektiftir, soyuttur» diyerek kiifre
den zavalll bir baskanlik divani iiyesi tarafindan
savunulmugtur. Yukarida aktardigimiz metin
Kongre konusmas: oldugundan elimizde yazili1 bi-
cimde mevcut degil. Bu yilizden anlatimda degisik
kelimeler kullanmis olabiliriz, fakat sdylenen, 6zce
aynen budur. Eger bu konuda hatamiz varsa yem
V.P. liitfen soylesin! Diizeltmeye haziriz.)

Gordiinliz mii Eneski Sosyalizmin ortodoks
savunucusu roliinii oynamaya c¢alisan, biri- yeni
V.P. tekkesinin mimari, digeri ise bugilinkii sahibi
olan bu her iki oportiinist akim da ne cevherler
yumurtluyor:

«Dr. H. Kivileimli Parti kuracak 15 kisi bula-
masmis.

«Dr. H. Kivileimli’y:r Orhan Miistecapll provoke
etsmis. «Dr. H. Kiviletmli Vatan Partisi. yerine
iPS.D. kur»mus. Biitiin bunlar diinyanin en sac-
ma, en gilliing ve zavallh yalanlaridir. Ve bu ya-
lanlara Dr. Hikmet Kivileiml'nin sagh-sollu en
agulu diismanlar1 bile, sdzde inanmis gorlinseler
bile, biyik altindan giilmeden edemezler. Ciinki,
1950 oncesi sartlarinda illegal parti yonetmis, 1954’
te, Tiirkiye’de sosyalizm lafim1 dahi agzina alma-

‘nin yiirek istedigi bir dénemde legal Vatan Par-

tisi cikiginl yapmig, ve biitlin giic dénemlerde sa-
vasacak yiginla militan bulup tegkilditlamig. Dr. H.
Kivileimli nasil olur da 1967-1971 arasi parti kura-
cak 15 kisi bulamaz? Buna imkan var m1?

Dr. H. Kivileimli 12 Mart dncesi Sosyalist Ga-
zetesi, I.P.S.D. ve Tarihsel Maddecilik Yayinlari ol-
mak fizere {i¢ orgiitli birden yonlendiriyordu. Bu
lic orglitten istese, istedigi anda, bir degil, onbes
parti kuracak kadar insan bulabilirdi. 12 Mart 6n-
cesi hakkinda tlistlinkérii bilgisi olan herhangi bir
kisi bile bu gercegi bilebilir. .

Bir diger sacmalama da Kivilelmli Usta’nin,
IP.S.D.’ni Vatan Partisi’'ne sanki alternatif olarak
(Parti yerine dernek) kurmus oldugu iddiasidr.
Burada soylenene gore Kivileimli, Partiyle Dernek
arasindaki farki goremeyecek kadar cahilmis. De-
mek ki, onlara gore Kivileiml: ¢parti olmazsa der-

nekle de idare edebiliriz, o da isimizi goriir» diyebi-
lecek kadar ne yaptigini bilmezin biriymis. Ne ya-
zik ki develeri bile degil glildlirmek, at gibi kisne-
tecek denli komik olan bu sagma iddianin sahip-
leri bugiin Dr, H. Kiwvileimli devameis1 postuna bii-
riinerek adam kandirabiliyorlar.

Halbuki, hepimizin bildigi gibi Usta, I.P.S.D.
gerekcesinde, Tiirkiye'’de boyle bir dernege nigin
ihtiya¢c duyuldugunu acik¢a koyar. Burada IP.SD,
Proletarya Partisi Lokomotifine alternatif degil;
tersine partisiz ise yaramayan ve Parti’yi tamam-
layacak vagon (yiZin Orgiitii) olarak konur. Ve
IPSDnin Halk Teskilatlanmasindaki onemli ye-
ri parlak bir sekilde anlatilarak géze batirilir. Bii-
tiin bunlar ortada, apacik bilinirken yeni V.P. gef-
leri Kivileemh Usta'ya yukardaki karalarit ¢almak-
tan cekinmezler. Bu onlarin mesrebindendir. Ciin-
kil onlarin hastaligl otorite Megolomanhgidir ve
bu nedenle mantiklarini yitirmislerdir. Bunun i¢in
de acinacak durumdaki zavalhlardir.

Oysa Dr. H. Kwvileimli'nin soyledigi ve yaptig
acikti. O, Tlrkiye Sol Cephesinin kangrenlesmis
daginiklik, ilkellik illetini kesin tedavi icin <«Anar-
si Yok! Biiyilk Derlenis!» recetesini ortaya koydu.
Yerli-yabane: parababalarinin azittirdigi, babil ar-
tig1 kiiclikburjuva ortamimizdan ve egilimlerimiz-
den kaynaklanan bu anarsizm hastaligindan kur-
tulusun baskaca hi¢ bir caresi yoktu. Tek yol Der-
lenis metod ve bicimlerinin hayata gecirilmesiyle

varilabilecek Proletarya Partisiydi.

. Meseleyi boyle duruca gboren Dr. H. Kivileimh
nasil olur da bir taraftan herkese derlenis yolunu
gosterirken, diger yandan kendisini bu yolun disi-
na atip, bir grup partisi kurabilirdi? Cocuklarin bi-
le sakinabilecegi bodyle bir hatay:r hic Dr. H. Ki-
vileiml isleyebilir miydi? Elbette isleyemezdi.

Simdi meseleyi daha da acarak bir grup par-
tisi orgiitlemenin Derlenisin baltalanmasi ve in-
kar1 oldugunu gostermeye calisalim:

GRUP PARTISI — LENINIST PARTI

1 — Grup Partisi, Leninist Parti anlayisimin
inkandir : Ciinkii Leninist Parti tiim Marksist egi-
limlerin «<«belirli prensipler cercevesinde birlesme-
lerinden dogar.» Bu yiizden Leninist Parti hareke-
tin gecmisini ve biitiinliiziinii temsil eder. Is¢i Si-
nifinl ve tiim halkly Anti-Emperyalizm ve Anti-Feo-
dalizm Cephesinde ordulastirarak Devrime hazir-
lar. Her tiirlli irtica hareketine karsi halkin gii-
venligini saglayabilir.

Grup partisi ise, bir tek grubun.kendisine «ben
partiyims demesiyle olugan tekkedir. Her an bir
yenisi zortlayabilir. Ayni zamanda bu tekkeler kar-
yerizm (kiilah kapicilik) giiden Kkisilerce kuruldu-
gu icin hareketin gec¢misini ve gercek savasgilarini
temsil etmeszler. Hareketin, biitiinliiglinii parcala-
yip dagittii icin zayif dustirtir ve boylelikle fa-
sizme ve derebegi zorbalifina kargi kolayca yeni-
lip yutulacak lokma olmasina neden olurlar. Bu-
nun icin Delrenisten dogacak Leninist Partiyi sa-
vunmak yerine kendi mevki digkiinliigiinii tatmin
icin grup partisi orgiitleyen Kkisi, Proletarya dava-
sinl baltalamig sayilir.

2 — Grup partisinde tiiziik islemez : Bildigimiz
gibi, Proletarya Partisi iktidar savasi yapan canli
savag organizmasidir, Tuziik ise, bu savas orga-
nizmasinin matematik kurali kadar kesin kanun-
laridir. Bu yiizden «Proletarya Partisi Tiiziik gii-
ciiyle yiiriir.» Yani Leninist Parti bu kanunlar sa-
yesinde igine yamnyani alip yaramayam digsariya
atarak kittikce biiyiiylip gelisen canl: savasg orga-
nizmast olabilir. Boyle bir partinin odncililiigiindeki
hareket, sonunda burjuva kalesini parcalayabil-
mek icin her gecen giin hiz, kiitlesi ve tahrip gii-
cll artan coskun bir sele benzer. Grup partisi ise,
bu seli (Proletarya hareketini) bir siirii kiiciik de-
recikler halinde bélerek kiiclikburjuva dar bogaz-
lar i¢ine hapsedip kurutmaya, ya da her tiirlit mik-
robu iireten batakhga cevirmeye calisir. Bu yiizden
grup partisinin amaci Leninist Partinin amacinin
tam karsitidir.

Tabii ki bdyle bir grup partisinin, kagit {iize-
rinde, ¢cok dogru bir tiliziikk-programi olabilir. Bu-
nun zerrece donemi yoktur. Ciinkii burada tiiziik-prog
ram, hayata gecmesi imkéansiz olan bir gdstermelik

"Burjuvazi bilir ki,

siisten ibarettir. (Grup partisi tlimiiyle Leninist
Partinin anti-tezi oldugundan Leninist Parti icin
son derece dnemli olan tiiziik-program, grup par-
tisi icin aym oranda 6nemsizdir.) Grup partisinde,
gecerli olan tiizlik hiiktimleri degil, megaloman sef-
lerin pasa keyifleridir. Bunun icin tiiziik hi¢ isle- -
mez, ya da daha dogrusunu soylersek tersine isler.
Yani, is yapmak isteyen saglikli iiyeler, parti di-
sina piiskiirtilliirken, hasta seflere dalkavuklukta
(kolece usaklikta) kusur etmeyen kisilik yoksunu
beyinsiz isglizarlar itibar goriir, terfi ederler.

3 — Grup partileri halkin goziine kiil serper :
Hareketi dagimklhk batagina hapsedip, bu duru-
mu ebedilestirmek isteyen grup partileri yillarca
Bezirgdn Burjuva partileri elinde gaskina cevrilip
oyuncak olduktan sonra, nihayet bunlarin Kkime
hizmet ettigini anlayan ve kurtulusu solda ara-
yvan halkimizi, bu kez de sol adina, bir kez daha
(cokluklariyla) saskina cevirirler. Uretmen insan-
larimizin, biitiin grup partilerinin her hafta ya da
her ay sayfalarca cikan yaymlarimn tiimiini oku-
yup degerlendirmeye ne zamani ne de imkani var-
dir. Bu yiizden, Sosyalizme yonelmek isteyen {iret-
menlerimiz bu kesmekes i¢cinde yeniden umutlari-
n1 yitirir, kaderlerine kiiserler.

Halbuki hareketin birligi saglanmig, gercek
Proletarya Partisi yaratilmug, halkin karsisina
onun en yakici problenmilerine somut coOziimler ge-
tiren bir programla cikilmis olsa, beg-on yil icinde
halkimizin biiylik cogunlugunu Anti-Emperyalist,
Anti-Feodal Halk Cephesinde ordulastirmak isten
bile olmayacaktir.

Sunu iyice kabartilandiralim ki, Burjuvazi
halkin kargisina hi¢ bir zaman tek partiyle c¢ik-
maz. O, elinin altinda her zaman bir kag¢ parti
bulundurur. Burjuvazinin bununla sagladifi ka-
zanglarl soyle maddeliyebiliriz:

a — Halkin karsisina tek partiyle ¢ikip kendi-
ni ele vermez. Kendi Burjuva partilerine Parla-
mentoda kayik¢l dogiisii yaptirarak halkin kafasi-
n1 iyice karngtirir. Boylece halkin bu yalanci dogii-
sii ciddiye almasi ve baz partileri kendinden ya-
naymis gibi-gbrmesi, hic degilse bir siire kandiri-
Iip uyutulmas: saglanmis olur, '

b — Halkin, karsisina cikan bezirgdn partiler
icinden birini, stzde, se¢mesi; boylece «oOzgiir ira-
desini» kullandigi, yani «6zgiir oldugu», yolundaki
burjuva yalanina kolayca inanmas: saglanmis olur.
Bu yiizden Usta’lar burjuva diizeni yikilmadikca
«genel oysun bir -burjuva hilesinden baska bir an-
lam tasimayacagini soylemislerdir.

¢ — Burjuvazi, iktidarda olan partisi (ya da
bir kadrosu) ylpraminca yani bu partinin biitiin
namussuzlugu ortaya cikinca, halk tarafindan an-
lasilinca, artik iktidarda daha fazla tutmaz, tuta-
maz, alagagl eder. Yerine yipranmamis yeni, bir
baska partisini (kadrosunu) iktidara gecirir. O par-
tiyle, bir siire daha somiiriisiinii slirdiiriir. O da
yipraninca yerine diger bir partisini getirir. Bu
firildak bodylece doner gider.

Biitiin bu sodylenenlerden  sonra anlasilacagi
gibi, burjuvazinin c¢ok partili olmaktan ¢ikart var-
dir. Ciinkii onun amact halkl saskina cevirerek
uyanigim engellemek, boylece vurgunu siirdiirmek-
tir. Fakat biz halki uyandiracak, tegkilatlandira-
cak, ordulastiracak, kisacas: kurtulugs miicadele-
sinde ona Onciiliik edecek olan sosyalistlerin, hal-
k1 (¢ok partililigimizle) bir kez daha sasirtip iimit-
sizlige diligirmeye hakkimiz yoktur ve olmamali-
dir.

4 ~— Grup partileri burjuvazinin hosgbriisiine
sahiptir : Grup partileri, yukarida saydigimiz
olumsuzluklar1 yaninda, ozellikle, ig¢i sinifi hare-
ketini yuvarlar anargisi bataginda bogma cabala-
rindan dolay1 burjuvazice hosgoriiyle karsilanirlar.
Hattd burjuvazi, sol adina daha fazla grup par-
tisinin piyasaya ¢ikmasi icin el altindan girigim-
lerde bulunur. Cilinkdl onun, Allahindan daha fazla
korktugu sey hareketin birliginin saglanmasidir.
Yani gercek Proletarya Partisinin Reorganizasyo-
nu ve Halk Kurtulus Cephesinin kurulmasidir.
bu gorev basarildig1 giin, ken-
disinli can evinden vurarak tarihe gémecek olan
silaha Proletarya artik sahip olmus demektir.

{devam edecek)
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Disk’te

(atigma m1 Var ?

Uzun siire kamuoyunu mesggul etti DISK’
teki catisma. Goriiniirdeki gelismelere baki-
Iirsa uyusmazhigin nedeni DISK’te énemli go-
revlerde bulunan 7 uzmanin cizmeyi asan uy-
gulamalar1 ve UDC ¢agrisinin CHP’deki olum-
suz etkisi idi. Bu etkenlerden dolay1 basta yu-
riitme kurulundan 4 kigi olmak iizere DISK
icindeki CHP'lilerle Ilerlemeciler catigmiglardi.
Oncelikle gercek bu mu? Bizce haywr. Son
giinlerde catisma gibi goriinen olay1 ¢ozebil-
mek icin birka¢ yil geriye donmek gerekecek-
tir. 12 Mart déneminden kazasiz belasiz ¢ikan
DISK yoneticileri CHP’lileyme yarigina girdi-
ler. 1974 yazinda Izmit’te yapilan bir temsilci-
ler toplantisinda Gn. Bagkan Kemal Tirkler
«Ben ceketimi satip Halk Sektériine katiliya-
rum. Sizlerde katilin» dedigi icin isciler tara-
findan yuhalaniyordu. Bilindigi gibi Halk
Sektorii CHP ideologlarinca geligtirilmis, ozel-
likle 12 Mart fasizminin halkimizda uyandir-
dif1 Sosyal bilinglenmeyi dizginleme ve CHP’
ye kanalize etme amaciyla ortaya attign simf
uzlagtirmacisi1 bir sistemdi. CHP ydneticileri
bile Halk Sektdri propagandasinda fazla 1s-
rarh degilken DISK yoneticilerinin bu kadar
candan sariimasi ilging bir olayd: ve isciler-
den ¢ok hakli olan tepkiyl gérmiigtii. Bu tep-
kiler iizerine isci sinifini Sosyal Demokrasinin
kuyruguna takmanin pek kolay olmadigini
goren DISK ve CHP yoneticileri yeni bir tak-
tige bagvurdular. Bu taktife gére DISK taba-
nindaki gelismeyi dizginleyecek kadar «Sos-
yalist» gecinmek ve en zararsiz «Sosyalist»
akimla ittifak yapmak gerekiyordu. Ve bu
taktik uygulandi. Mayis 1975’de yapilan DISK
5inei genel kurulunda DISK tabaminda iyi
ve koti dogilisen Dbiitlin devrimei egilimler
ekarte edilecek 40 yillik Sosyalizm kagaklari-
nin cizgisi olan Toplumsal Ilerleme cizgisiyle
ittifaka girildi. 5. Genel kurulun en 6nemli so-
nuglarindan biri buydu. Bdylece is¢i smifinin
bir béligiinii «llerici gecinerek» uyutacak, o-
nun sosyalist bilin¢lenme ve saghkli bir Pro-
letarya Partisine varma miicadelesini engel-
liyecek Mafia Tegkilat1 kurulmug oluyordu.
Béylece CHP’nin siyasi etkinliginin koltugu
altinda isciler giiller cicekler arasinda sosya-
lizmden uzak tutuluyor. Sosyalizmle her so-
mut karsilasmasinda  «Toplumsal Ilerleme»
«lleri Demokrasi» gibi uyutucu tezlerle yolu
tikaniyordu. Sinif Uzlagmacisi CHP ile siiper
oportiinist «llerlemernin bu ittifaky, isci smi-
finin devrimei gelisimini baltalayiel, onu sii-
rekli olarak sosyal demokrasinin kuyrugunda
tutucu siyasetlerini bu gilinde siirdiirmekte-

ler.
Bu oportiinist siyasetin pratik uygulama.-

s1 kimsenin unutamiyacag kadar somut o6r-
neklerle doludur.

Birkacini anmakla yetinelim:

TiPli olduklar1 gerekgesiyle Kimya-Ig'in
bizans oyunlariyla kendisinin 1/4’i kadar da-
hi iiyesi olmayan Petkim-Ig’e katilarak eritil-
meye caligilmasim Devrimei Kimya  iggileri
uzun siire unutamiyacaklardir saniriz. Bu tiir-
den bir uygulamaya karsi ¢ikan Sosyal-Ig'in
cektikleri malum.

Keramik-Ig varken Beton-I3 adina bir
naylon tegkilatin kurulmasida Keramik-igin
basina geleceklerin habercisi sanki.

Fagistlerin kurgunlarn altinda militanca
igci orgiitlemeye galigan Yeralti Maden-Ig’in
3 defa Genel Kurul Karariyla iiyelige bagvur-
masina ragmen soyut bir «Gogist» ithamiyla
kabul edilmemesj bu blokun devrimci sendi-
kaciiiktan ne anladiklarinin diger bir agik
goscergesidir, ) :

Bu tasfiyeci bizans entrikacihifinin apa-
¢ik ve «ig¢i Siifinin biitinligar» sloganlarin
ardina sigmarak yapilmasi igyuziinii daha bir
sergiliyor bu siyasetin. Hele bir sendika bu uy-
gwamalara bagkaldirsin. Hemen anti-demok-
ratik Anatiizigiin verdigi yetkiyle komisyon
lar kurulur ve sendikanmin defteri durdlir.
DISK’i keyfince yoneten bu blokun faaliyet-
lerine digardan bir elegtiri mi geldi? o elegtiri-
yi yapan «bozguncudur» «Gogisttir» «DISK’in
bilitiinliigiini bozan CIA’cidir» «Maocudur»
«Likidatordir» vs. vs. Kisacast CHP’'li veya
ilerlemeci donek degilse onlarca en azihi ig¢i
sinifi diigmamdir,

Tiirkiye orgiitli proletarya hareketinden
40 yu once ihanet ettikleri i¢in atilan sahte
TKP yéneticilerinin yanlisi olan, yine 12 Mart
doneminde her devrimci, fagistlerin zulmi al-
tindayken Fransa’ya, Almanya’ya kagip tatli
canim1 koruyan kagaklarda 1. derece memur
maasiyla «uzman» olarak DISK Dbiinyesine
yerlestirildi. Ote yandan birka¢ yillik miica-
dele iginde posasi ¢ikan asagl yukari biitiin
guruplardan dokiilenlerde gerek DISK icinde
gerek Politika gazetesinin siitunlarinda yeni-
den boy gostermeye bagladilar.

Isci simfimizin bir kesimi Tiirk-Is’li gangs
terlerin elinde inlerken daha devrimei olan
bir kesim ise bdyle Mafia’yr aratmayacak bir
yonetim kadrosuyla sosyalizmden uzak tutul-
maya calisiliyor. Ve ne yazikki bu politika bu-
giine kadar pervasizca uygulandi, hala da uy-
gulanabiliyor. Elbette bu siiper oportiinist
akimin bu derece «ilerleyebilmesi» biz Tiirki.
ye sosyalistlerinin onemli bir zaafindan kay-
naklanmaktadir. Tirkiye dogiiy cephesinde
var olan biitiin devrimecilerin derlenerek bir
Proletarya Partisinde orgiitlenmesi bdylesine
sliper oportiinist akimlarin miicadele alanin-
dan bir an evvel sbkiiliip altilmalarini sagla-
yacaktir. Boylece ig¢l sinifimizda gercek basi-

nin O6nderliginde, bilimsel sosyalizmin 15151n-
da iktidara yiiriiyecektir.

Elbette DISK’in yapist iizerinde Tiirkiye
solu ile daha derin tartigacak birlikte miica-
dele yollarin arayacagiz o zaman daha derin-
lemesine bu konulara girilecektir. Simdi bu
kadar agiklamadan sonra DISK icindeki son
«gatigmarya dénelim.

Once Yiiriitme Kurulundaki ayrihktan {
baslayalim. Yiiriitme Kurulundaki ii¢ liyenin
(K. Tiirkler, M. Karaca, F. Igiklar) «ilerleme. §
ci» gibi gosterilmesi llerlemecilerin bir ajitas- |
yonu ve oyunun bir parcasidir,

Kemal Tiirkler ve onun uydusu M. Kara. |
ca’nin nasil birer bukalemun oldugu herkesce
bilinir. iyi bir taktik adami olan K. Tiirkler’in
Genel Bagkanligl birakmamak i¢in kuramiya- {
cagl mizansen, benimsemeyecegi siyaset yok- |
tur. Uglincii iiye F. Isiklar ise CHP isci biiro-
sunda yetigmis has bir CHP’lidir. By durum- §
da bu 3 iiyenin G.Y.K. ve yiiriitme kararlar:. |
na muhalif mis gibi davranmalarn suni bir }
muhalefettir. Nitekim kisa siirede uzmanla-
rin tasfiyesi ve tasfiyelerin devaminda uzla- |
siimigt1.

. Nerleme agisindan ise bu konu daha faz-
la bir énem tagir. Clinkii bu sapik akimun tiim ]
varolusu DISK uzman Kkadrolan vasitasiyla .
yaptiklar: reklamlara dayaniyordu. Igci smni-
fina stzde inanan Devrimci ise hi¢ inanma. |
yan bu oportiinist akim biitiin sularinin kesi- .
lecegi korkusuyla hirginlasiyor, isi yiirtitme |
kurulu toplantisini basmaya kadar vardiri- j
yordu. Kendi sempatizanlarimi ajite etme ve §
CHP’nin cevresinde yalanma manevrasindan 3
bagka bir ama¢ tasimayan UDC girigimide §
béylece noktalantyordu. T

Simdi gelelim bu kayik¢r dégiigliniin asil |
nedenlerine.

214 milletvekili ¢ikarmasina ve Finans |
kapitale hizmette goOniillii olmasina ragmen
Finans kapitalee tereddiitlii karsilandigindan j
bir tiirlii iktidar olamayan CHP. Yeni MC'nin §
¢Ozillmeye yiiz tutmasiyla birlikte yeniden ik«
tidar hazirlifina bagladi. Bir yandan parti
icindeki mubhaliflerin sesini belli ol¢iide kis-
maya ¢alisirken, difer yandan bazi piiriizleri
halletmeye girigti. Finans-Kapitalin boylesine
icazetli bir akima dahi fazla g6z yummayaca- 4
gin1 bildiklerinden yeni agamada F. Kapitalin
6niine tertemiz ¢ikabilme amaciyla bu mizan. {
seni diizenlediler. Nitekim CHP kiiciik kurul.;
tayr bu tavrin resmilegtirilmesi oluyordu.
DiSK’teki «Catigmarninda Oleyis’in DISK’e
katilmasindan hemen sonra ve CHP’nin Kii-
¢lik Kurultaymn yapildig1 gilinlerde ortaya%
¢ikmasi ilgingtir.

Bundan sonra olabileceklere gelince :
DISK i¢inde herhangi bir béliilnmenin olabi-
lecegini sanmiyoruz. Boliinmede taraf olabi-
lecek gibi gosterilen «ilerlemencilerin bugiin
stiriikliiyor gibi goriindiiklerj Maden-Is, Tu-
rizm-I5, Teknik-Is, Bank Sen gibi sendikalarn
bir béliinmede yanlarinda bulamiyacaklardir.!
Cunki sabirli, disiplinli bir y1§in ¢aligmasiyla
tutulan mevziler degil buralar. Bir y15in di.
zenbazlikla tepeden girdikleri sendikalardir.
Ustelik bugiine kadar Yasasin Sosyalizm slo-
gan yerine Yagasin DISK sloganini geciren;
ayn1 zamanda sendikalist olan bu donekler bo-.
lilnmeye hakli bir gerekce de bulam1yacaklar—:
dir. Olay aym amagla aym ipte oynayan cam-

(Devam; 15, Sayfada)|
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bazlarin birbirlerinin ayagim1 kaydirmasidir.
Yani 2 yildir uygulanan bir bezirganlar alig-
veriginin bir taraf lehine dénmesidir. Bu yiiz-
den «DISK boliinecek buna karst duralim» di-
ye feryat edenler fazla lizillmesinler.

Olayin bagkaca tartigilmasi gereken yani-
da sudur. 2,5 yil 6énce kendi uzlagmaci politi-
kasiyla isg¢ileri fazla tutamiyacagin anlayip
kendine en az zarar verecek «Sosyalist» egilim
le ittifak yapan CHP bugiin bu ittifak Poli-
tikasindan vaz mi geciyor? Bizce bu sorunun.
da cevabt da hayir. Ciinkii 2,5 yildir biitin
avutma manevralarina ragmen isei simfimiz
nitelikge 2,5 yil 6ncesinden daha ilerdedir. O
gaman tutmayan bir politikamin bugiin hig
tutmayacagini CHP.i sendikacilar da cok iyi
bilmektedirler. Bu ylizden yine en zararsiz
kendileriyle en kolay uzlagabilecek bir egilim-
 Je ittifak kurarak politikalarmmi siirdiirecek-
Jerdir. Bu akim ise yine «llerleme» ¢izgisidir
bizce. Sayet Aralik ayinda yapilacak olagan-
fistii kongreye kadar CHP'nin kuyrukaltim
allerlemenden daha iyi yalayacak bir gu-

yonetim olur. Olsa olsa ilerlemenin az bir
mevzi kayb1 soz konusudur. Dolayisiyla yillar-
, @i «llerleme’den bogalan yere firlama» ma-
" mevrasi kuranlarin hevesi kursaklarinda ka.
hr saninz.

’ Sosyalist’ler olarak igci sinifi iizerinde oy-
~ panan bu saray oyunlarina karsi kayitsiz ka-
lamay1z. Bu oyunlar: ozellikle isci yiginlari
- Smiinde sergilemenin degil DISK’i bolmek,
tm igei smufini biitlinlestirmeye yoénelik ol-
dugunu bilip ona gore davranmaliyiz. Ancak
gunu unutmayalim ki Proletarya Sosyalistleri
derlenis yoluna girip anlayigla dayanigmadik-
.Ga 1s¢ci stmfimiz1 béyle bizantizmlerden kurtar-
mak, devrimin ozglicli yapmak miimkiin ola-
mayacaktir. :

MESS

ediyordu. Goriildiigii gibi DISK yoneticileri
killah kapma yarisi yaparken, isverenler top-
yek(n saldiriya gegiyorlar ve kendilerinin ya-
rattif1i ekonomik Krizin sonuglarini en agir
bigcimde is¢i sinifina 6dettirmeye calisiyorlar.
Lokavtlar ve uzayan grevler sayesinde, hem
dBviz sikintisinin getirdigi hammadde yoklu-
fundan meydana gelen iiretim diisiikliigiinii
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rup cilkmazsa sonu¢ yine bugiinkii gibi bir-

hafif atlatmis oluyor, hem de stoklarmi en
karh bicimde degerlendiriyorlar.

MESS’e kars1 grevler baslarken «DGM’yi
ezdik, sira MESS’te» iddiah slogamyla yola
cikan Maden-Is Sendikast bu saldirn1  karsi-
sinda goriisme yetkisini DISK Yiiriitme Ku-
ruluna devretmek durumunda kaldi. Simdi
goriismeler Riza Giiven, Kemal Nebioglu, Ab-
dullah Bastiirk iicliisiiyle, TISK Gn. Bagkam
Halit Narin arasinda siirliyor. Bu goriismeler
siirerken, MESS Genel Baskani Siikrii Er
«Biz artik tek adim geri atmayiz. Maden-Is*
ten maddi isteklerinden vazgecmesini isteye-
cegimiz gibi, fabrikalar: yeniden isletebilmek
icin milyonlarca tazminat da talep edecegiz.»
diyordu. Siikrii Er’in bu pervasizlig1 elbette
iddial1 cikislar yapip aduim adim gerileyen
Maden-Is’in tavrindan ve son giinlerde tepe-
sindeki saray oyunlariyla yipranan DISK'’in
bdyle hazirliksiz yakalamsindan ileri geliyor-
du. Isci stmfimiz, tepesindeki oportiinistlerin
gizli pazarhiklarla kendisini satmasina mey-
dan vermemelidir. Parababalari acikca savas
ilan etmislerdir. Isci sinifi bu savastan geci-
ci olarak yenik cikabilir. Ama elbette diinya-
lar1 yeniden kuran isci smfimiz, i¢inde bu-
lundugu bu orgiitsiiz donemi asarak, devrim-
ci gencligimizle elele Proletarya Partisini de
yaratacaktir. Partisinin Onciiliigiinde tiim
emekei halkimizi orgiitleyecek, parababalari
diizenine son verecek, ve kendi diizenini
(SOSYALIZMI) kuracaktir.

ASKALE

kars: uyguladigi bu baskilar ilk degildir. Son-
da olmayacaktir elbette. Daha diin is¢i - me-
mur ayrum kararnamesi ve ODTU’deki oyun-
larla Sosyal-Is’e, Seydisehir’de Metal, Aliaga
ve Ipraytaki kiymmlarla Kimya Iscilerine yo-
relen baskilar, bugiin MESS Lokavtlariyla yi-
ne metal iscilerine, Askale ocaklarmin kapa-
tilmasiyla maden is¢ilerine yonelmistir. Kus-
kusuz yarin bagka iskollarina baska sendika-
lara uygulanacaktir. Tim devrimcilere ve
devrimci sendikalara diisen gdrev bu finans-
kapital provakasyonlarina karsi uyamk ol
mak, iiye iscileri bilinglice direnmeye hazirla-
maktir. Yeralti Maden-Is Sendikasmnin bu
tavr: diger sendikalara Ornek olacak devrim-
ci bir tavirdar.

Finans-Kapital’in yigit Maden
ve onlarin Militan sendikalarina karsi

iscilerine
teror

ve provakasyonlar1 bu asamadan sonra daha
yogun ve sistemli bir sekilde siirecektir. As-
kale Maden Ocag igcilerinin bu miicadelesini
hangi egilimden olursa olsun tiim devrimci-
ler desteklemeli, iscileri ve sendikay1 finans-
kapitale karsi yalniz birakmamalidirlar.

Bizler Yeralt1 Maden-Is Sendikas: oncii-
liiglinde Askale iscilerinin bu yigit direnigini
sonuna kadar destekliyor ve biitiin imkanla-
rimizla yanlarinda oldugumuzu duyuruyo-
ruz.

Elazig’da
Polis Zulmii

lismalar sonucu hakim sinifiarin bu demago-
ji silahlar1 da etkisiz kilininca, her yerde ol-
dugu gibi burada da saldirgan ylizlerini bii-
tiin igrencligiyle sergilemekten cekinmediler.
Devrimcileri sindirebilmek igin, Okula ders-
lere girmeye gelen Atatiirk Lisesi’nin devrim-
ci 6grncilerine polisi saldirttilar. Ogrenciler
komsu ii¢ mahalleye (Fevzi Cakmak, Zarfan,
Kanaldere) sigindilar. Bunun iizerine direkt
mahallelere karsi polisiyle, jandarmasiyla hii-
cum ettiler. Bu iic mahalleyi tam tecghizath
bir sekilde uzun menzilli sildhlar ve yukarn-
dan helikopter destegiyle kusatarak saldiriya
gectiler, T’den 70’e tiim mahalle halki bu sal-
dinya karsi yigitce direndi. Fakat polisin ve
jandarmanin tam techizatli, silahli, helikop-
terli zalim saldirisi karsisinda halkin tasla-so-
payla-ciplak elle-ciplak gogiisle kendisini sa-
vunmaya ¢alismasi neydi ki? -

Boylece, iyice azginlasan Finans-oligarsi-
si devrimci gencligimiz {izerinde tezgdhladif
binbir provakasyon ve katliamin yaninda,
1 May1s, Usak, Umraniye ve kendi «hiir basi-
ninay» aksettirmedigi, direkt emeke¢i halka yo-
nelik yiginla saldirilarina bir yenisini daha
eklemis oldu.

Ne amaclaniyor? Halkimizin, istese tiik-
riikkle bogabilecegi kadar azlik olan Finans
Kapital-Tefeci Bezirgnlar, 40 milyonda bir
ka¢ bin kisi olan bu vurguncular cetesi, so-
miiriilerini ve kanli diizenlerini bu saldirilar
sayesinde sonsuza dek siirdiireceklerini mi
saniyorlar? Aldaniyorlar. Ciinkii: Ilk basta bi-
zi —tlim emekgcileri— doviise zorluyorlar. Bi-
ze savasmasmi Ogretiyorlar, hem de nasil ve
ne sekilde savasacagimizi. Kendilerinin bu
gecici zaferlerinin Orgiitlilliigiin bir sonucu
oldugunu, bizlerin de ancak Orgiitlii oldugu-
muz siirece kendilerini bozguna ugratabilece-
gimizi ogretiyorlar.

ﬁ- o L ] [ ] [ ] [

- Devrimei Devlenis Komitelevi

n N

- Her bolgede, semtte, igyerinde kurulabilecek olan bu Derlenig
n KRomitelerinin ortak hareketini (koordinasyonunu) saglayabilecek.
r ! bir Merkezi Devrimci Derlenis Komitesine ihtiya¢ vardir.

[? MERKEZI DEVRIMCI DERLENiS KOMITESI

-

I. Derlenise géniil veren, bu yolda savagmaya kararli olan her

o devrimei egilimin demokratikman se¢ip gonderecegi temsilciler- dir.

n den bir Merkezi Devrimci Derlenis Komitesi kurulmalidir. Yukar-
8" da da andifimiz gibi bu Merkezi Komite: Tiirkiye’nin her yerinde
; kurulacak olan Derlenis Komiteleri arasinda teorik savasgt yiirii-

tecek, hareketin igcilegtirilip-koyliilestirilmesinde ve devrimciler
arasinda yoldaseca iligkiler gelistirilmesinde bag saglayacak bir or-
gandir. Merkezi Devrimei Derlenis Komitesi Proletarya Partisinin
reorganizasyonu ve Halk Kurtulus Cephesi’nin orgiitlenmesi ama-
ciyla kurulacak gegici bir Merkezdir. Elbette Proletarya Partisinin
reorganizasyonu ile gorevleri bitecektir.

Devrimei Derlenis olmaz, Proletarya Partisi reorganize edil-
mez ise hicbir problemin iistesinden gelebilmemiz miimkiin degil-

Tim Tiirkiye sosyalistlerini bu somut yol ve bi¢im lizerinde
tartigmaya ve hayata gecirme ugrunda birlikte davranmaya bir
kez daha cagiriyoruz.




devrimei

MESS
LOKAVTLARI

Pahalihk ve Issizlik kapitalist ekonomi-
nin kacinilmaz sonuglaridir. Bu iki illet 6zel-
likle kapitalist diizenin krizinin derinlestigi
zamanlarda daha da dayanilmaz olarak hal-
kin sirtina biner.

iste iilkemizi ekonomik olarak iflasa go-
tiiren parababalarinin yarattigi pahalilifi ha-
yatin her alaninda yasiyor, goriiyoruz. Doviz
yoklugu, dig Odeme dengesindeki agiklik,
bombos hazine dolayisiyla IMF'nin ©niinde
tiim hiikiimet yetkilileri secdeye kapanmis
para dileniyorlar. Gectigimiz aylarda paraba-
balarm bu sikintilarimi halkimiza yliklemek
amaciyla hiikiimete % 10luk devaliiasyonu
ve % 100’ de asan zamlar uygulattilar. Ya-
pilan Devaliiasyon ve zamlarla evine ancak
ekmek gotiirebilen iscilerimize bunu da ¢ok
gorecekti isverenler. Pahalilikla birlikte onun
ikiz kardesi olan issizlik de geliyordu. Ekim
ay1 ortasinda parababalarinin en saldirgan
orglitlerinden olan MESS (Madeni Hsya Sa-
nayicileri Sendikasi) 12 isyerinde-lokavt uy-
gulamasina gecti. Boylece Maden-Ig’in 31 is-
yerinde uyguladigr greve 12 isyerindeki lo-
kavtla karsilik veriyorlardi. MESS lokavtini
Siit Endiistrisi Kurumu Izmir igyerinde
DISK’e bagh Gida-Is iiyesi 160 isciye ve PTT
Adana Basmiidiirliigiinde DISK Yeni Haber-
Is’e bagh iscilere uygulanan lokavtlar izledi.
Lokavt uygulamalarinin hemen ardindan
Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Konfederasyonu
(TISK) Genel Baskan1 Halit Narin «Biitiin is-
veren camiasmin MESS’i destekledigini» ildn
((Devam; 15, Sayfada)

rlenis

isci

simifimizdan

Yigit Askale Maden Iscilerine
SKEKLAM!

27.9.1977 tarihinde Tiirkiye Komiir Islet-
mesi’nin Sark Linyitleri’ne baghh Askale Ko-
miir ocaklar1 MC hiikiimetinin karariyla ka-
patildi. Yakacak sikintisismin had safhaya
ulastignl su gilinlerde Erzurum bolgesinin ko-
miir ihtiyacinin 6nemli bir boliimiinii karsi-
layan ocaklarin kapatilmasi, parababalar: ik-
tidarmin halk saghgiyla nasil sorumsuzca Oy-
nayabildiklerinin bir isaretidir. Ayrica 400 is-
¢inin kis ortasinda igsizlige, acliga mahk(im
edilmesi de caba.

Askale KoOmiir Ocaklari, Enerji Bakani-
nin da onayiyla «Istihsalin yapilamamasi, asi-
11 Zarar ve isletmenin teknik yapisinin do#ir-

ELAZ1C'DA PQLIS

Finans oligarsisinin «halka kars: ipek gi-
bi yumusak elini», bir kez daha Elizng’da gor-
diik. ;

Bilindigi gibi 13 Ekim’de, Elaz1g’da, polis
ilerici ve devrimcilerin kaldig1 Fevzi Cakmak,
Zarfan ve Kanaldere mahallelerinde halka
ve evlerine saldirdi. A¢tig1 ates sonucu 5'i ka-
din olmak iizere 7’si agir yaarlh, 30°dan fazla
kisi yaralandi. Olay sonucu 20’si geng kiz ve
kadin olmak iizere 75 kigi tutuklandi. Mahal-
le halki ¢olugu g¢ocugu, kadim, geng kizi ile
timden olmadik hakaretlerden ve dayaklar-
dan gecirildi. Evleri yagma ve talan edildi.

Orgiitsiiz, dagimk da olsa halkimiz her
gecen giin biraz daha s6miirii diizeninin far-
kina varip, bilingleniyor. Dost kim, diisman
kim _ iyice ayirmaya bashyor. Tiim Tiirkiye
Halk: gibi Elazig Halki da bu gelisimin disin-
da kalamazdi. Fakat kars1 taraf da bos dur-
muyor elbette. Ezeli gerici bir silah, olan mez-
hep (alevi-siinni) ¢atismasimi kiskirtarak hal-
ki1 bdlmeye galisiyorlar. Boylece fasizme kit-
le tabam edinmeyi amachyorlar. Devrimeci

. bgrenciler. fasist «lilkiicli» ve polis is birligi

ZULMU
ve DEVRIMCi MUCADELE

neticesi okullara sokulmak istenmiyor. Ama
devrimciler yilmiyor. En dogal haklar1 olan
ogrenim haklarimi kullanmak icin cabaliyor-
lar. Ayrica onlar, hakim smiflarin yillarca ko-
riikledigi Alevi-Siinni, Kiirt-Tiirk diismanligt
sacan propagandalari da yikarak MHPli
fagist kopek siiriilerinin etkisini giderek kiri-
yorlar. '

Bilindigi gibi toplum icinde bir avuc ka-
dar azinlik olan finans-oligarsisi egemenligini
ve sOmiiriisiinii siirdiirebilmek ic¢in smif ¢a-
tismasm (kendisi en domuzunu ve Orgiitlii-
siinli yaptigr halde) habire Kkitlelerden gizle-
meye calismakta, emekci halk yigmlar: ara-
sinda yapay catismalar yaratarak onlarin or-
tak diismana karsi birlikte dogiismelerini en-
gellemek istemektedir. Onlan yamltarak, ger-
¢ek diismani (kendilerini) halkin goziinden
kacirtarak hedef sasirtmaya calisiyor. Ulke-
mizde habire meydana gelen Alevi-Siinni ¢a-
tismasit da aslinda mezhep ¢atismas1 olmayip
(olamaz da) bu kiskirtmalarin sonucudur-

Fakat Eldz1g’da devrimcilerin yaptig1 ca-
((Devam; 15, Saytada)

dugu zorlayict sebepler muvacehesinde... di-
yerek kapatildi.

Oysa gercek bu olsa bile zarar eden dev-

let kurulusu yalmz Askale komiir ocaklari
degildir. Devlet Demiryollari, T. Hava Yolla-
r1, Denizyollari, diger kOmiir ocaklar:t yiliar-
dar zarar ederken Askale Komiir Ocaklari ni-
¢in secilmigtir? Ocaklarda galisan 400’ti agkin
ig¢inin 387’sinin Bagumsiz Yeralt1 ve Yeriistii
Maden Igcileri Sendikasimn iiyesi olmasi so-
runun cevabinl verir samriz. Kuruldugundan
bu yana Militan devrimci orgiitlenme ilkesiy-
le miicadelesini siirdiiren Yeralt: Maden-is
daha Orgiitlenme baslangicinda bir dizi baski,
:ngelleme ve provakasyonla karsilagiyordu.

* Tiirk-Is’e bagh Maden-Is Federasyonu ile
ortaklaga yillarca Agkale Maden Isgilerini

' somiiren TKI Miidiirliigli, isgileri, Devrimeci

Yeralt1 Maden-Is’e. gegince cilgmna - doner.

- Uzun siire yetki engellenmeye g¢alisiir ama
' Devrimci Sendika Mahkeme karariyla yetkiyi
- almustir. Bu defa yetki tammnmaz. Eski MC
hiikiimetince. Sozlesme imzalanmasma rag-

men uygulanmaz. Isgiler aldiklar1 yetkiyi uy-

f gulatmakta kararhdirlar. Grev silahina bag-
. vurulur. Ocak 1977'de
- grev 68 giin sonra 1931977 tarihli Bakan]ar
 Kurulu karariyla «Milli Giivenlige aykiri» ol-
- dugu gerekeesiyle bir ay ertelenir. Oysa grev
- Mill Giivenlige degil yoredeki egemen gevre

uygulamaya konan

lerin ¢ikarlaring aykiri diismiistur. Nitekim
grevin kaldiriimasindan sonra da Erzurum’™
daki tiim gericiler elele karsi-devrimei propa-
gandayr yogunlastirirlar. Basta AP ilge bas-
kam tiim gericiler Ocagin kapatilmas: gerek-
tigini savunuyorlardi. Onlar1 asil telaslandi-
ran sey Ocaktaki ve gevredeki devrimci uya-
nistl. Gerek oOrgilitlenme . esnasindaki baski,
gerekse grev gilinlerinde sendika yOneticileri-
ne ve iscilere yoneltilen kursunlu bicakli sal-
darilar iscilerde yilginlhik yerine bilinclenme
getirmisti. Bu bilinglenmenin sonucudur ki
Agkale Maden iscileri tam bir birlik ve bera-
berlik icinde sendikalarina daha siki sarila-
rak aldiklar: bir kararla tiretimi siirdiiriiyor-
lar. Ustelik, ocak verimsizdi, isgiler calismi-
yordu gibi demogojilere karsi 5 aydir maas
almamalarina ragmen iirettikleri 200 tonluk
stoku samar gibi indirerek siirdiiriiyorlar.

Parababalarinin devrimei
(Devamu 15, Sayfada)
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