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Basgtarafi 1. sayfada
sini cektigi Sovyet kuyrukgusu (Enternasyo-
. nal olarak Sovyetleri taniyan ve bu tanyigla-
r1 hi¢ bir elestiri yapmadan —yapanlar1 da
“hemen anti-sosyalistlikle damkalayan— Sov-
yetlere tapmmayl biricik sosyalist tavir sa-
yan) gurup ve gurupcuklar (TiP, TSIP, Oz

giirlilk Yolu), siiper oportlinizmlerinden kay-

naklanan kendi siyasetlerine gilivensizliklerini
bir kez daha agikga gosterdiler. Cesitli uydu-
ruk bahanelerle (Su, su katilmadig: icin ben
de katlhmyorum vb gibi) toplantlya katﬂma
kaqarak korkakliklarim dosta -diismana  bir-
kez daha gdstermis oldular. Tabii bu siiper

oportiinizmin bas mimar1 sahte TKP'nin sesi.

«Uriin» digerlerinden ¢ok daha dobra davran-
di. Katilmayislarina digerleri gibi gerekge uy-
durma ihtiyact bile duymadi. Ciinkii hazretler
asalakca Sosyalist lilkelerin maddi.ve mane-
vi destegine dayanarak Tiirkiye’de Proletarya-
nin temsileisi oluvermislerdir. Kendi dis-
"larindaki sosyalistler mi? onlar zaten «go-
sist», «Maocu», «Trogkist» vs. idiler. Onlar-
la zaten higbir aligverisleri olamazdi. Kendile-
rince «Liberal Burjuvazinin temsilcisi CHP»
nin kuyruguna takilmak -ve onun getirecegi
«ileri Demokrasiyin hayal etmek varken «Isgi
sinif1 diismani sapik akimlar»la ne gibi aligve-
rigleri olabilirdi ki?

‘Yine toplantiya cagrili olupta katilmayan
guruplardan biri de Devrimei Yol idi. Daha
once katilacaklarim bildirmelerine ragmen son

" giin (toplantidan bir giin énce) bu kararlarin-

dan caydiklarim bildirdiler ve yazili gerekce-
lerinin - toplantida kendileri tarafindan okun-
masin1 istediler. Toplantida okunan ve Devrim-
ci Yol gazetesinde de yaymnlanan bu metinde
katilmayls sebeplerinin ilk ikisi (bir takim
farkh gerekeeler getirseler bile) bizim de yu-
- karda belirtigimiz toplantmln cagrili kurulus-
larca diizenlenmemesi ve Maocularin toplan-
tiya -¢agrilmamalar: idi. Difer gerekgeleri ise;
Tiirkiye -Solunun cepheden Once ve cephemn
* Kurulmagr igin, daha bir siyasi birlige ihtiya-
- €1 olduguy, bununda Partiden ayri konulamlya
-cagl, bu- sorunun ise boyle kisa siirede tar-
tigmalarla -goziilemeyecegi, boyle bir birlik
icin toplantilardan baska ugrasilarinda gerek-
tigi seklindeydi. - - :

Kisaca Cephe sorunun Partiden ayri ko-
nulamayacag Yeni VP disinda biitiin guruplar-
ca toplantida dile getirildi. Bizim de gazeteyi
cikarirken Sniimiize koydugumuz en bas amag

bu idi ve Tiirkiye Solununda en temel soru-
nu budur. Yani Proletarya Partisinin Reorga-
nizasyonu (yeniden rgiitlendirilmesi) ve Halk
Kurtulus Cephesinin kurulmasi.

Iste bu sorunun boyle kisa silreli toplan-
tidan .coziimlenemeyecegi ve toplantilardan
bagka calismalarinda yapilmasi gerekﬁéi me-
selesine gelince, elbette ¢ok dogru, Hatta bun-
lar1 belirtmeye bile gerek yok. Ciinkii hi¢ kim-
se aksini savunacak kadar ne bilgisiz, ne de
kafas1z. Fakat yine de oOrgiitsel birlige ulas-
mak icin agilmasi gereken birer asamadir. Y1-
ginlar Oniinde tartismak, birbirine karsi ke-
‘miklesmis ve kirpilesmis guruplarin hi¢ degil-
se kuyruklarmin birbirine degmesini sagliya-
caf icin Orgiitsel birlige ulasmak yolunda ya-
piimas1 gereken calismalardan biri olduguda
muhakkaktir. Iste bu yilizden Devrimci Yol
toplantinin diizenlenisine getirdigi elestiriler-
de hakli olsa bile, bunlarin toplantiya katil-
may1 Onleyecek birer hakli gerekce olduguna

katilmiyoruz. Boyle bir tavri da en biiytik
grup olma kompleksi ile karisik kendi siya-

setine olan giivensizlife bagliyoruz. Ozellikle

genclik icinde de olsa neticede Tiirkiye top-
raginda dogiisen bir grubun bu davranisini

Forumdan bir- giin Onece yapilah &n toplanty-—-

da duydugumuzda iiziinti ile karsiadik.

Gelelim Forma katilan gruplarin, orada ~

yaptiklarn konusmalarin degerlendirilmesine;-
Bu degerlendirmeyi yazimizin basinda Anar-
gizm olarak belirtmistik. Simdi bunu konus-
macilarin sozlerine dayanarak, somutga Or-
nekliyelim:

EMEGIN BIRLIGI

«O donemde (yani Haziran 1977 secim-
leri doénemini kastediyor. D. Derlenis.) Eme-
gin Birligi'nin diginda Is¢i Siifimn bagim-
s1z smuf politikasinin Burjuvazinin kuyruguna
takilmak olmadigi; Burjuva Parlementosunun,
Is¢i Smufinin bagimsiz smif politikasimn bir
propagandasimin aracil olarak kullanilmas: ge-
rektigini savunmasina karsin, TUM DIGER
GORUSLER ISCI SINIFI HAREKETINI Bur
juvazinin, CHP'nin kuyruguna takmakla, BUR-
JUVAZININ KUYRUGUNA TAKIYORDU...

. Isci Smufi Partisi konusunda da tiim
Emegin Birligi'nin disinda, bizim gordiigii-
miiz kadariyla tiim goriigler hemfikirdi. Yani
guruplar biraraya gelecek, anlasacak, bir par-
ti kuracak, bu parti Onciiliiglinde bir Cephe

olusacak. E, ya bu giine kadar neredeydiniz? .

Ne Lenin ne de bir baska usta sorunu th b1r
zaman bu tarzda koymazn.

Konusmaci arkadasin 45 dakikalik konus-
masmda esas konu olan birlik ve Parti so-
rununa iliskin biitlin sdyledikleri bunlar. Bu.
ylizden, bu konuda soyleyebilecek fazla bir
seyleri olmadigindan konusmanin geri kalani-
m Tiirkiye’nin siyasi durumu ve 1977 Haziran
segimleriyle ilgili meseleleri tartigsarak, kendi
reklamlarini yaparak gegistirdiler. Yukaridaki
sozlerin yorumuna gelince, sdylenecek fazlaca
bir sey yok saniriz. Meseleyi teorik olarak,
yani Parti ile Cephenin ayrilmazligin: ve Par-
tisiz Cephenin kurulamayacagini dogru olarak
koysalar bile; bunlarin nasil olacagi, Partinin
hayata nasil gececegi lizerine somut¢a hic bir
sey yok. Veya sOyledikleri «Sinmif bilincli isci-
lerin, emekgilerin Orgiitlenerek kendi bagim-
s1z smif politikasi dogrultusunda bir . araya
gelmeleriyle olusturduklar: bir Orgiit... Bu da
hayatin is¢i smifinin hareketi 'icerisinde, ha-
yatin pratik alaninda miicadele igerisinde sag-
lanabilecek bir birliktir» SEKLINDE? Bu na-
sil olacak, bunlar1 kim -yapatak? Belli- degil.
Veya biliyor da aciklamiyorlar. Bizim cikar-
digimuz ise yukaridaki alintilarda da gordii-
glimiiz gibi; kendileri disindaki tiim goriisler
anti-Marksist olunca, geriye bir kendi gurup-
lar1 kaldigindan birligide sagliyacak, Partiyi
de olusturacaklar. Biitlin bu sagmaliklarina
Lenin ustay1 bile yalanci sahit yapmaktan hig
cekinmiyorlar.

KURTULUS

«Proletarya Partisi, bir defa, Tiirkiye’'de
Marksizmin-Leninizmin Devrimci Harekete,
Isci Simifi Hareketine egemen olmasi- dogrul-
tusunda bir ¢alismanin sonuecu,.. bir progra-
min ortaya g¢ikarilmasi sonucu, yine bu arada
Isci Simfi Hareketi davasina kendini- adamis
giin 24 saat kendini devrime adamis kadrola-
rin ‘ortaya cikarilmasiyle birlikte, bunlarin

olugturacag: bir orgiitlenme, bdyle bir birlik

.olarak diigiiniiyoruz.

... Biz Tiirkiye’de Is¢i Sintfi Hareketini
Sosyalist Hareketle kaynastiracagiz, Proletar-

ya Partisini kuracagiz iddiasi olan insanlariz»
deyip, sunu da sodylemeyi thmal etmiyor «...
Sol guruplarin bir araya gelip parti yarata- .

cagmi soylemek. Bu bizim iddiamizla celisir
zaten. Boyle bir sey sOylemedik.» Evet bunla-
r1 sGylemeyen ve bu iddialari olan yalniz siz
ler degilsiniz, hamdolsun. Fakat siz bunlari
derginizde agiklikla yazmadiginiz halde top-
lantida sikisinca agrzimizdan kacgirmak zorun-
da kaldmiz ve biitiin guruplarin bu temel ko-
nuda (Parti konusunda) ig¢ine diistiikleri en
temel yanilg: bu. Bilince cikarilmadigindan da
gurup korliigii icinde b ocalaniyor, bir tiirlii
asilamiyor. '

RIZGARI

Tiirkiye’de Milli Mesele-Kiirt Meselesini
tartismaktan, bu mesele hakinda kendi goriis-

lerini anlatmaktan bagka pek bir sey soyle-

medi. Parti meselesiyle ilgili olarak ikinci ko-
nusmasimnin  baslangicinda birkac ciimleyle

durmay1 yeterli gordii. Onlar da kisaca suy-

du. «Biz Kiirt Halkinin anti-Sémiirgeci Ulu
sal Demokratik taleplerinin ve miicadelesinin
ilkelerinden biri olarak Kiirt Halkinin i¢ di-

namiklerihin kadrolarinin seferber edilmesi’

ve bagimsiz bir Orgiit catist altinda’ Orgiitlen-
mesinden yanayiz. Yani Kiirt Halki, ‘Tiirk
emekci sinif ve tabakalarinmin temel ittifaker
s1 olarak kadro ve Marksist Ogeleriyle, dev-
.rimei Ogeleriyle bagimsiz bir Orgiit-catisi al-
tinda Orgiitlenmeli, Tiirk emek¢i smf ve
tabakalarinin sinifsal miicadelesini veren
bir Marksist oOrgiitle ilkeli birlik yaparak,
birlikte miicadele, ancak bagimsiz tavit koy-
ma agisimndan 6nemli goriiyoruz.» Bu“goriisle-
rin kisaca aciklamasmi yaptiktan sonra tek-
rar Milli Meseleye dondii. Bu tezleriyle Leni-
nist orgutlenme yerine Anarko Bundizmi sa-
vundu.

YENI VP.

Yeni VP’de ise degisen bir sey yoktu. Sa-
dece, yiginlar Oniinde Proletarya -Partisi ol-
duklarini giilling duruma diiseceklerinden a-
¢ikea itiraf edemeyince bol laf ve bol demago-
jiyle meseleyi atlatip, diger guruplar:1 da uyu-

tarak oldu-bittiyle cepheyi kuracaklarmi san-:

#

dilar. Partisiz cephe sanki kurulabilirmis gi-
bi «Halk Cephesinin orgiitlenmesi i¢in Sosya-
list Blok kurulmalidir» onerisinde bulundular.
Bdyle bir «blok» olusturulmasina evet diyen;
ama bu komitenin ana gorevi olarak Partisiz
ligi ortadan kaldirma ve Cephe sorununda
ancak bununla igige c¢oziilebilecegini One sii-

ren goriislere karsi demagojik bir ajitasyon- |
la «Proletarya Partisinin yaklugu, veya bagka:
icin yok-
miicadeleden*

yokluklar bahane edilemez. Onun
luklar miicadele kacakhigidir,
kivirtmaktr.» seklinde saldiriyorlardi.

Yani bu komitede (Isim 6nemli degil —ki
bizce bu Merkezi Devrimci Derlenis Komitesi-
dir.—) Oyle goriisler olacak ki bunlarin biiyik
bir kism partinin kurulmasmi, saymn Yeni
VP’liler de Cephenin kurulmasini amagchya-
caklar. Yani biri Sam’a gidecek, biri Haleb’e.

Ama yine illa birlikte gidelim. El insaf! Sayin |

yeni Memet Aga. Biraktik Parti, Cephe icin
komite kurmayi, ygin orgiitlenmesinde bile
ancak amagta anlasanlar biraraya gelip Or-
giitlenebilir. Ama baylarimizin amaglari, bu

' Devamu sayfa 14’de

e




TP PRIy e

e e

av— r g

s
e v g

g e e s e e e -

DS S

. ey

N -

s

[T S

W

W o

8 ARALIK 1977

DEVRIMCI DERLENIS

Sayfa 3

“iKi SUPER,,

OPORTUNIZM

(VD

«MAO ZEDUNG DUSUNCESI» ve BILIM
YASAKCILIGI

i «Cok fazla kitap okumamaliyiz. Marksist
kitaplar okumaliyiz, ama gene de ¢ok fazla

“degil. Bir diizine kadarm okumak yeter. E-

ger cok fazla okursak, kendi ziddimiza do-
niisebilir, kitap kurtlari, dogmatikler, reviz

- yonistler haline gelebiliriz...

Eger cok fazla kitap okursaniz, bunlar
sonunda zihninizi koreltir. Liyank Hanedanin-
dan imparator Vu ilk yillarinda oldukg¢a iyiy-
di, fakat sonralari cok kitap okudu ve pek
basarili olamadi. Sonunda Tay Ceng’de ag:
liktan Oldii.» (Mao Zedung. Yaymnlanmamis

yazilar (1956-1971, sayfa'164. May Yaymlarl

1. basim. Haziran 1976, Istanbul)

. «Mao Zedung dﬁsﬁncesf», bu teziyle degil
Marksist olma, bundan ortalama 1350 y1l dnce;
«Besikten mezara kadar ilim tahsil ediniz!

 ilim Cin’de de olsa, gidip alimz!» diyen Mek-

keli Muhammed’in bile gerisine diismektedir.

Mao, bu anti-marksist tezi laf arasinda
oyle rastgele soOyleyivermis degildir. Tersine
Eyliil 1970’deki Lusan Konferansina kadar bi-
lingli ve sistemli olarak savunmustur. Yine
22 Mart 1958 Cengtu Konferansinda bu tezi
sOyle savunur:

«Eski caglardan beri, yeni diisiince okul-

lan yaratanlar fazla bilgisi olmayan gen¢ in-

sanlardi. Onlarin bir bakista yenilikleri farket-

‘me yetenekleri vardi ve bir kere kavradilar

mi, eski kafalilara hiicuma geciyorlardi. Bu
okumus eski kafalilar her zaman onlara kar-
s1 ¢iktilar. (»Mao Zedung Diiglincesirne gore,
burada okumusluk: eski kafalilik, fazla bilgi-
si olmamak da ilericilik sayiliyor. Bylece si-
niflar iistii, soyut ilericilik-gericilik edebiyat:
doktiiriilliyor. Ve killtiir, tarihi okumus’ geri-
cilerle, bilgisiz ilericiler arasindaki miicade-
leye indirgeniveriyor. Tabii kiiltliriin sinifsal
karakteri de unutulmus, ya da inkar edilmis
oluyor. D. Derlenis) Martin Luther reformas-
yon hareketini baslattiginda, Darwin teorileri
ortaya ciktifinda, pek c¢ok kisi bunlara kar-
s1 ¢ikti. (Bu karsi c¢ikanlar kim? «Mao Ze-
dung Diisiincesinne gére: Cok okuduklan icin
kendi zittina doniisiip gericilesen eski kafah-
iar. Yani biitiin suclar1 ¢ok okumak olan si-
niflar {istii bir -takim garip adamlar. Oysa
gergeklik bunun tam tersidir: Once Martin
Luther’i ele alalim: Luther, o zamanlar yeni
yeni gelismekte olan burjuvazinin temsilcisi-
dir, ve yaptif1 is: feodalitenin emrindeki Hris-
tiyanligi ve kiliseyi degistirerek, burjuva diin-
ya gorlisiine veya sdmiirii tarzina uygun hale
getirme cabasindan ibarettir. Okuma mesele-
sine gelince: Biitlin klasik Grek ve Roma Kiil-
tiirlinii, Ortacagin skolastik kiiltlirlinli 6gren-
mis, yani Mao’nun deyisiyle «cok okumug»
bir kisidir. Bilindigi gibi, incil’i Latinceden
Almancaya ilk ceviren de yine o’dur. Luther’e

karsi cikanlar ise, Mao’nun dedigi gibi «gok
okumuslar» degil, Ortacag skolastiginin oca-
g1 kilise ve hizmetinde oldugu derebeyhgm
savunucularidir.

Darwin yine bir burjuva bilim adamdir.
Ve burjuvazinin tekel oncesi serbest rekabet-

‘¢i donemde ilericilifine somut bir Ornektir.

Biyolojide devrim yapan bir bilgindir. Cag1-
nin biitiin kiiltlirlinii «okumug» Ogrenmis, in-
celemis oldugunu eserlerini okuyan her insan
apagik gorebilir, D, Derlenis) Uyku ilaglari-
nmn mucidi, taninmms bir doktor olmak bir
yana, doktor bile degil, sadece eczaciyd1. Once-
leri Almanlar onu ciddiye almadilar. Fakat
Pransizlar ona kucaklarmi actilar. Boylece uy-
ku haplan ortaya cikmus oldu. (Bunda ters
bir sey yok. Bu ornekte Mao’nun tezini des-
teklemez, ciiriitiir. Ciinkii eczaci, uyku hap-
larim1 buluncaya dek herhalde «bir diiziine ka-
dar» kitaptan ¢ok daha fazlasini okumustur.
D. Derlenis) Penisilin, bir kuru temizleyicide
camasircilk yapan biri tarafindan icat edil-
mis.

Elektrigi bulan Amerikali Franklin tnce-
leri gazete saticilign yapiyordu. Daha sonra
yazar, politikaci ve bilim adam oldu. (Frank-
lin'in g¢ocuklugunda gazete satarak gecimini
saglamasi, onun az okumus ya da az bilgili
oldugunu gostermez. D. Derlenig) Gorki sa-
dece iki yi1l okula gitti. (Evet Gorki iki yil

ilkokula gitmis, Ogreniminin geri kalan kis-

mmi kendi deyimiyle «hayat Universitesinde»
yapmistir. Sanatiyla devrime katkilarda bu-
lunmustur. Fakat hicbir zaman Lenininst ol-
mamigtir. D. Derlenis) Elbette baz1 seyler
okulda Ogrenilebilir, biitlin okullarin kapatil
masinl 6nermiyorum. Demek istedigim okula
gitmenin mutlaka zorunlu olmadigidir. (Dik-
kat edelim. bu sdzler devrim Oncesi sdylen-
miyor. tktidara geleli yillar olmus, egitim sis-
temini kendi gonliince diizenlemis bir parti-
nin lideri soyliiyor bu sdzleri. D. Derlenis)

Temel mesele yoniimiiziin dogru olup ol-

mamas! ve ¢alismalarimiza dort elle sarilip
sarilmamaktir.» (Mao Zedung. Age. s: T1)

Aslinda «Mao Zedung Diislincesinnin s6y-
lemek istedigi bizce su:

«Temel mesele yoniimiiziin dogru olup ol-
mamasidir. Dogru yonii biz ortaya koyduk.
Bu «Mao Zedung Diislincesindir. Sizin 6gren-
meniz gereken sadece budur. Sakin daha faz-
lasimt okumayin. Sonra zihniniz korelir. Oku-

1a filan da gitmek gerekli degildir.»

SOylenmek istenen bu, yani herkesin Mao
Zedung tarikatinin dervisi olmasi onun disin-
da biitlin diinya ile ilgisini kesip, baska hicbir
sey bilmemesi. Okuyup Ogrenmemesi. Tabi
bu agikca sOylenmiyor. SoOylenemeyince de
bin dereden su getirilmeye kalkiliyor.

(Asagida yeniden bu meseleye dinecegiz).
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Mao Zedung bu anti-marksist  tezini is-
patlamak icin Marks Ustay1r bile «az okumus,
bilgisiz» biri olarak goOstermeye calsir. Yu-
karida aktarma yaptigimz konusmasinin bir
yerinde yine sOyle der:

«Eski caglardan beri, yeni bir diisiince
akimi yaratanlar fazla bilgileri olmayan genc
insanlardir. Konficyus 23 yasinda ise koyul-
du. Isa'min bilgisi ne kadard1? Sakuyamuni
19 yasindayken Budizmi yaratti, bilgisi ancak
zamanla gelisti. Sun Yat-Sen gengliginde ne
biliyordu? Sadece liseye gitmisti. Marks da
ilk defa Diyalektik Materyalizmi ortaya atti-
ginda ¢ok gengti. O da-bilgilerini zamanla ge-
listirdi. Komiinist Manifesto’yu yazdiginda 30
yaslarindayd: ve o siralarda kurdugu disin-
ce okulu artik yerlesmisti. (Burada hemen
sunu belirtelimki «diisiince okulu» deyimi me-
tafizik diisiince akimlar: igcin kullamlir. Bizce
Marks bir «disiince okulu» kurmamus-
tir.Geneldebiitiin insanliga tzelde isci simifi-
na en son hayvanlik konagindan kurtulup, in
sancil bir diinya kurmanin veya yaratmanin
kagmilmaz yolunu gostermistir. D. Derlenis)
Kitap yazmaya basladiginda ise, sadece yirmi
vaslarindaydi. Elestirdigi insanlarin hepsi de
Ricardo Adam Smith, Hegel gibi zamanin cok
bilgili burjuva bilginleriydi. Tarihte, her za-
man az -okumuslar, ¢ok okumuslari alasad:
etmistir.» (Mao Zedung Age. s. 70)

«Mao Zedung Diisiincesin» burada kendi-
tezini temelden ¢iiriitecek ¢ok ters bir drnege
sarilir; Marks’t az okumus ve az bilgili gdster-
meye ¢alisir. Oysa bu kelimenin tam anlamiy-
la sacmadir.

Evet, Marks Ustanin ¢ok geng yasta 1844
45’lerde yani, 26-27 yaslarinda goriisleri se-
killenmeye baslammst:. Usta, 1858’de de yani .
30 yasinda Komiinst Manifestoyu yazmist:.
Elestirdigi insanlar Ricardo, Adam Smith ve
Hegel de zamanin en bilgili burjuva aydinla-
riydi, Ozellikle Hegel’in ansiklopedik bilgisi-
nin genisligini, Marks’in kendisi de teslim
eder. Fakat, Marks dahi olmasi bir yana, bu
insanlarla kiyaslanamayacak kertede daha
fazla kiiltiirlii ve daha ¢ok okuyan bir insan-
di. Bu konuda o’na en yakin, ve en iyi tam-
yan kigilerden damadi (Marks’in ortanca kiz
Laura’min kocasi, Paul Lafargue’1 dinleyelim:

«Marks'in bilim arastirmalarina adanmig
uzun yasami stiresince, tzenle toplanmig bini
askin ciltli kiitiiphanesi de kendisine yetmi-
yordu. .Onun icin Marks uzun siire, Britsh
Museum’un atesli miidavimi -idi ve miize ka-
taloglarim tiitiin igerce siizerdi.»

«Marks, yalniz kendi evindeki kitaplar ve
Britsh Muesum gibi tozlu kiitliphane arsivleri
ile yetinmezdi. Sahaflar1, okkayla kitap satan-
lar1 da kalburdan gecirirdi. Kapital’i yazmak
icin gerekli malZzemenin bir kismi &yle ucuz-
ca edinilmisti. Marks, Ingiliz sanayi miifetis-
lerinin raporlarindan ¢ok yararlanmustir. ..
Marks, o mavi kitaplarmn icinde pek cok mal-
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zeme buldu. Mavi kitaplar Komiin (Avam)
yahut Lordlar Kamarasi iiyelerine dagitilir,
bu efendilerden bir kismi ise, kitaplari atis
hedefi gibi kullanirlardi: Kitap iizerine tiifek-
le ates ederler, merminin deldigi sayfa sayisi-
na gore, -kursunun etki kertesini anlarlardi.
Kimisi ayni kitaplar1 kiloyla satarlardi.. En
iyisi de bunlarin yaptigi oluyordu; ¢iinkii
Marks’a ara sira ugradigi bir Long Acre tiic-
carindan eski kagit tomarlarini tiimiiyle ucu-
za satin almasim saglamis olurlardi. (Lafar-
gue «Karl Marks Son venir personnels» Akta-
ran Dr. H. Kivileimli. Karl Marks’in 6zel diin-
yasl. s. 45)

" «Marks okumayr sever, okumayam Kkmar-
di. W. Liebkncekt’e icerleyisi biraz da okuma-
mas1, okudugunu anlamamasi Yyiizlindendi.
Giindelik gazetecilikten hi¢c hoslanmadig: hal-
de, bilim arastirmalarm giinii giiniine izledi-
gi mektuplarinda sik sik belirir.) (H. Kivil-
cimli Age. s. 58):

«Az once Dr. F. Moiln’in 1865 yil1 Paris’te
- ¢ikmus, «Fizyolojik Tip Dersleri»ni okudum.
Epey fantazi ve «insaat» yapmis. Ama, eski
tedaviye karsi da hayli elestirmeleri var. Bu
eseri okumanizi ve fikrinizi bana ayrintilariy-
la bildirmenizi isterdim. (Marks bu satirlan
dostu Dr. Kugelman’a yaziyor. Demek istedi-
gimiz Usta, bir tip kitabim1 bile doktor dos-
tundan daha once okuyup ona salik veriyor
ve kitap hakkinda varacagi yargimn kendisine
bildirilmesini istiyor. D. De¥lenis) Size Tre-
maux’un «Biitiin Varhklarm Ash» kitabini da
salik veririm. Eser darmadagin bir iislupla,
jeoloji yanlislariyla dolu olarak, ve tarihsel
edebi elestirme yoksunu olarak yazilmis ise
de, with All that and all that (isin sonunda)
Darwin’i gecen bir ilerleme sayilir. (Marks
Kugelman’a mektuplar. 9 Kasim 1866. Akta-
ran H. Kivileimh)

«Uzmana giiveni vardir. Hastaligi ilerli-
yor. Birisi arsenikten iyilesmis, Marks Dr.
Kugelman’a soruyor.) (H. Kivileimli, Age.):
«Tip Gazetesinnde fransiz hekimlerinin yap-
mis olduklar:i tartismayi okuduktan sonra,

arsenige karsi bazi Onyargilarim vardi.» (Ku-

gelman’a mektuplar, 6 Nisan .1868) «Haksiz
da degil, arsenik, karaciger i¢in agirca zehir-
dir. Marksin hastalig ise karacigerle ilgilidir.

Marks yalniz okumaz, okutmaya da c¢a-
hisirdi» (H. Kivileimli):

«Wirchow’a birkag satir yazmakla, bana
bitylik yararmmiz dokundu; ger¢i onun yaban-

cis1 bulundugu bir konuyu okumaya sabri ve
zamani olacagindan siipheliyim ya; ¢linkii ben

kendim de, onun Hiicre Patolojisi eserini, ya-.

zilis tarz1 yliziinden, okumak icin neler ¢ekti-
gimi bilirim.» (Marks, Kugelman'a mektup-
lar. 17 Nisan 1868. Aktaran H. Kivilcimli.)

«Marks’in yalniz uzman: oldugu ekonomi-:

politik alaninda degil, tarih, felsefe ve genel
edebiyat konusunda da bilgi derinligi ve ge-
nisligini hasimlar1 bile kabul etmek zorunda
kalmislardi.

«Her fikrin kaynagimi bulmak hirsi
Marks’a o0 zamana dek isitilmemis bir cok
adlar buldurdu. Falan {inlli kisinin sanilan fi-
kirler, cok kez filan bilinmez adamca daha
6nce yazilmis cikiyordu. Onun i¢in Marks :
«tarihsel adaleti yerine getiriyorum. Herkesin
hakkim1 herkese veriyorumy derdi.

«Calisma metodu, Marks’a, eserlerini oku-
yucularin kavrayamayacaklar1 gorevler yiklii-
yordu. Ornegin, Kapital’in ingiliz is¢i kanun-
lar: izerine olan 20 sayfasini yazmak
Marks: anket komisyonlar: ile ingiliz ve is-
kogyal1 fabrika miifetislerinin raporlarim kap-
sayan biitiin bir kiitiiphaneyi bastan basa goz-
den gecirmek zorunda kalmisti. Raporlar1 bas-
tan sona dek okudugu, kursun kalemle yapti-
g1 birgok isaretlerden belli oluyordu.» «Rrofe-
sor Beesly derdi ki: ingiltere’nin resmi anket-
lerini en ¢ok kullanip diinyaya tanmitmis olan
adam Marks’dir. Bu da, 1845°den once: «ingil-
tere’de Calisan Smiflarmn Durumu» adindaki
eseri i¢in Engels’in mavi kitaplardan ne ¢ok
malzeme edindigini Profesdr Beesly’nin bil-
medigini gosteriyor.» (Lafargue)

«Bu metodla konusunu isleyen Marks,»
(H. Kiviletmh), «Yalmz dogruluguna giivenme-
digi bir olay iizerine hi¢ bir vakit dayanma-
makla kalmaz, esaslica etiid etmedigi bir ko-
nu tlzerinde higbir vakit irdeleme yapmaya
da kalkismazdl; birgok kez elden gegirip en
uygun big¢imi bulmadigi, hicbir seyi de yayin-
lamazdi.) e

«En iyi yetkililere dayandirmadigi bir
olayr veya rakami hicbir zaman 6ne siirmez-
di. Ikinci derece ellerden gecme bilgilerle ye-
tinmez, ne pahasma olursa olsun hep bilgile-
rin kaynak basina dek -¢cikardi. Ornegin,
Marks, biitiin avrupa dillerini okur, (Latince
ve Grekce de dahil. D. Derlenis) Almanca,
Fransizca ve Ingilizcede yazardi. Rusya’da res-
mi bir heyet, pek korkun¢ sonuclu anketler
yapti. Yaymnlanmas: Car emriyle yasak edilen
bu anketleri i¢gten dostlar1 Marks’a gonderdi-
ler. Arazi meselesini aslindan okumak isteyen
Marks, 50 yasina bakmaksizin, 6 ayda Puskin’
leri, Gogol'leri anlayacak kertede Rusga Og-
rendi. (Lafargue. Aktaran H. Kivilcimli)

Bu aktarmalardan sonra, «Mao Zedung
Diisiincesisnin Marks ustayr az bilgili, az oku-
mus biri gibi gdstermeye calismasinin ne ka-
dar bos, sa¢gma bir iddia oldugu sanariz iyice
anlasilmistir. Bu konuda daha fazla laf et-
mek artik gereksizdir.

Tabi bu arada Engels’in de Marks Usta-
dan ayr1 diisiiniilemeyecegini belirtmek gere-
kir. Engels’te olaganiistii bilgili ve c¢cok oku-
yan bir ustadir. Doganin Diyalektigi ve Anti-
Diihring eserlerini okuyan herkes duruca go-
rilr ki, Engels yalmz sosyal bilimler alaninda
degil; doga bilimleri alanminda da otoritedir.
Bu konuyu onu en iyi taniyanlardan Marks’in
kiiciik kizi, Eleanor Marks dinleyelim:

«Engels’in bilgileri olaganiistii gesitlilikte-
dir. Hicbir sey ona yabanci degildir; doga ta-
rihi, kimya, botanik, fizik, fizyoloji, (20 dilde

—~dili doner diye yaziyordu Figaro 1870’te),
ekonomi politik ve last but not last (sonun-
cu, ama onem bakimindan sonuncu degil), as-
keri taktik. 1870’de, Fransiz-Alman Savasi S1-
rasinda Engels’in Pall Mall’de yayinladigi ma-

- kaleler dikkati ¢ok c¢ekti, ¢iinkii o bunlarda

Sedan muharebesini ve Fransiz ordusunun
bozgununu onceden haber vermisti.» (Eleanor
Marks. F. Engels. Aktaran Sol Yaymlar:. Uto-
pik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm. S: 13)

iki ciimleyle de Lenin’in nasil bikinak u-
sanmak bilmez bir okuyucu, arastirica oldu-
gunu goze batirmadan ge¢meyelim:

«Rusya’da Kapitalizmin Geligmesi iizeri-
. he li¢c yillik ¢alismas: sirasinda, Lenin Rus ik-

igin.

tisadi lizerine yazilmis her seyi inceledi ve
elestirel bir tahlilini yapti. Bu monografta,

500’den fazla degisik kitaptan, Ozetten, aras-

tirma yazisindan, inceleme ve makaleden soz
edilmis ve parcalar aktarilmistir. Ancak, as-
linda, Lenin’in, inceledigi ve yararlandigl, ama
sozettigi kaynaklar arasina dahil etmedigi ya-
zin ¢ok daha genistir. Ama, bu liste bile, Rus-
ya’da Kapitalizmin Gelismesini Incelerken
yaptig1 calismanin ne kadar biiylik oldugu hak-
kinda bir fikir veriyor.» (Sovyet Yayincilarin
aciklayic: notu. Rusya’da Kapitalizmin Gelis-
mesi. s. 550)

Marks-Engels-Lenin Ustalar, biitiin emek-
lerini iste boyle kanteri dokerek, uzun, sabir-
1 cabalar sonunda iiretiler. Isci Simifirun bili-
mini boyle calisarak kurdular, gelistirdiler.
Yoksa, «Mao Zedung Diisiincesi»nin savundu-

gu gibi «okumadan alim» olmadilar. Zaten

kimsede olamaz.

Boylesine kahirli, sabirhi calismalarin -
rinii olan Marksizm, Mao'’nun dedigi gibi
«bir diizine kadar» kitap okumakla hemen
Ogrenilip savunulabilir mi? Gelistirilebilir mi?
Elbette hayir. Lenin Usta’min bile, Marks-En-
gels Ustalann biitiin yazdiklarini daha cgocuk
yasinda okuyup kavramasina ragmen, ne za-
man yeni- bir problemle karsilassa, Marks-
Engels’in o konuyla ilgili yazilarini yeniden,
tekrar tekrar okuyup inceledigini - biliyoruz.
Marksizmi boyle bir anlayisla devralip gelis-
tiren; emperyalizm ve proleter devrimleri ca-
fina uygulayan (Bu uygulamaya biz Leninizm
diyoruz.) Lenin, acaba bizlere hi¢ «¢ok fazla
kitap okumayin yoksa zihniniz korelir.» di-
yebilir miydi? Tabii ki diyemezdi. Tam tersi-
ne, Lenin Usta, bizlere su iinlii 6giidiinli defa-
larca tekrarlamaktan kacinmazdi: .«Devrimci
teori olmadan devrimci eylem olamaz.» «Dev-
rimci teori olmadan yapilan is, devrimci ey-
lem degil, beyinsiz isglizarhiktir.» Iste dort el-
le sarilmamiz gereken parola budur. Demek
ki Marksizmin biitiin klasiklerini alfabesinden
yiiksek cebirine kadar sadece okumak degil,
sabirlica ve dikkatlice etlid etmemiz gereki-

yor.

Peki burjuva bilimini hi¢c okumamali,
ogrenmeli miyiz? Bizim icin burjuva bilimi
tamamen gereksiz mi? Lenin Usta’y1 dinleye-
lim:

«Bir biitiin olarak alindiklarinda, felsefe
profesorlerinin, tanri bilimcilerinin usta tez-
géhtarlarn olmalarina karsin, ekonomi profe-
sorleri de kapitalist simfin usta tezgéhlarin-
dan baska bir sey degildirler.

‘«Marksistler, nerede olursa olsun, bu
wtezgdhtarlariny basarilarmni  Oziimlemeyi ve
bunlara yeniden bicim vermeyi (6rnegin yeni
ekonomik goriingiilerin incelenmesinde bu
tezgdhlarin yapitlarindan yararlanmaksizin
en ufak bir adim bile atamazsiniz) ve bunla-
rin gerici egilimlerini kesip atmayi, kendi 6z

¢izgimizi izlemeyi ve bize diisman olan biitiin-

kuvvet ve siniflarin biitiin c¢izgisine kars1 sa-
vasmayl bilmelidirler.» (Lenin. Materyalizm
ve Ampiryokritisizm. s: 384)

«MAO ZEDUNG DUSUNCESI» VE
MARKSIZM YASAKCILIGI

Mao yukarda yaptigimiz - alintida -sadece
«Marksist kitaplar okuyun ama gene de gok

fazla degil. Bir diiziine kadar okuyun .yeter.

Yoksa ziddiniza doniisiir, dogmatikler, reviz-
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yonistler olursunuz» diyor. Burada Mao’nun
kastettigi «Marksist kitaplar» Mark - Engels
- Lenin Ustalarin kitaplar1 degildir. Sadece
kendi kitaplaridir okunmasim1 istedigi. Bu
tezimizi belgeleyelim:

Mao yukarda sdziinii ettifimiz konusma-
sinda, Marksizmin klasikleri hakkinda style
bir degerlendirmede bulunur:

«Klasiklere sayg1 gtstermeliyiz ama on-

lann kériikbriine izlememeliyiz.» (Yayinlan-
mamis yazilar s. 66)
Burada acgik ve kesince saldirilamiyor

Marksizme. «Mao Zadung Diislincesi» nin ¢o-
gu zaman tercih ettigi gibi yine kaypak bir
ifade kullamhiyor. Ve bdyle iistii kapali, bu-
lanik saldirilarla Marksist Klasiklere kars: il-
giyi diisiirmek ve okunmalarint engellemek
amac1 gildilyor. Asagida yapacaffimiz aktar-
ma bizim bu kanimizi pekistirmekte ve «Mao
Zedung Diiglincesininy yukardaki cilimlesini
(veya saldirisim) tamamlamaktadir:

«Marksist - Leninist klasikler sadece &n-
sbze degil, agiklamalara da ihtiyac gbster-
mektedir. Siyasi Onsotzler, zor olan felsefi tn-
sozlerden daha kolay yazilir. (diyen Mao Z-e
dung Diislincesi, hemen Marksist - Leninist
klasiklerin ihtiyag gbsterdifi aciklama (!)
ybéntemine bir 6rnek vermektedir. Dikkat ede-
lim. D. Derlenis) Eskiden diyalektigin i¢ bii-
yiik kanun oldugu sdylenirdi, sonra Stalin
ddrt kanun oldugunu sdyledi. Benim goriisti-
me gbre sadece bir temel kanun vardir o da
celisme kanunudur.» (Mao Zedung. Hanggev
me gore sadece bir temel kanun vardir, o da
Konusmasi: 21 Arahk 1965, Yayinlanmamis
Yazilar s. 194)

Ne esash agiklama (!) degil mi? Mark-
sist - Leninist klasiklerin hepsi boyle acikla-
malara (!) muhtacmis. Bu acik¢a «Marksist
- Leninist klasiklerin hepsi hikfyedir» demek-
tir. Baska hicbir anlami olamaz yukardaki
stzlerin. Clinkli adam diyalektik materyaliz-
min iki kanununu resmen inkir ediyor, son-
ra da bu isin adina «aciklama» diyor.

Mao Zedung’'un demek istedigini «Mao
Zedung Diisiincesinin» sadik dervigleri ¢ok
iyi anliyorlardi. Bunlardan Cin Halk Cumhu-
riyeti Bilimler Akademisi Baskanmi Go Mo-jo
1963 wyilinda Guantsi - Gjunask muhtar eya-
leti tarih kurumu {iiyeleri dniinde yaptigt ko-
nusmada sbz konusu anlayisim syle agikca
ortaya koyuyordu:

«Marks, Engels, Lenin’in eserleri zor an-
lagilir ve Cin halkimn yasantisindan uzaktir-
lar. Her ne kadar c¢inceye cevrilmig yeteri ka-
dar kitaba sahip isek de, bunlar bliyiik bir
dikkat ve Ozentiyle cevrilmislerse de, okuma-
ya basladigimiz zaman anlagilmalar1 zor olu-
yor. Ote yandan klasiklerin yapitlarinda do-
kunduklar1 uygulama da bize ugaktir, bu uy-
gulamay1 biz kendimiz duymamisiz ve dahasi
var, derinlesmek, istediginiz zaman glicliikler-
le karsiasiyorsunuz. Bagskan Mao’nun eserle-
ri Cince yazilmistir ve iistelik de anlagilir ba-
sitlikte, agiklikta ve kusursuzdur.» (Guantsi
Jibao 26 Mart 1963 Aktaran SBKP Marksizm
- Leninizmin ideolojik ve Politik Diismam
Maoizm s. 68)

Evet iste bdylece Cin’de ¢ikan Marksist
klasikler kanun yoluyla olmasa da, «Mao Ze-
dung Diislincesi» nin ylice buyruklar: gere-
gince pratikte yasaklanmis oluyordu. Ve on-
larin yerini «Mao Zedung Diislincesi» nin yii-

-~

ce lrlinleri olan kitaplar aliyordu. Bu gercek-
ligi meshur «Kliltiir Devrimi» nin 16 mad-
delik programinin, okunmasi1 gerekli litera-
tlirle ilgili sonuncu maddesine bakarsak acik-
¢a gortiriiz: )

«Madde 16 — Biiyiik Proleter Devrimin-
de Mao Zedung Diislincesinin yiice K1zl Bay-
rafimi yliksek tutmak ve proleter siyasetini
hakim kilmak ¢ok Onemlidir. Bagkan Mao Ze-
dung’un eserlerinin yaratici bir sekilde ince
lenmesi ve uygulanmasi hareketi, isc¢i, koylii
ve asker kitleleri, kadrolar ve aydinlar ara-
sinda yliriitlilmeye devam edilmelidir. Mao
Zedung Diislincesi Kiiltlir Devriminde eylem
klavuzu alinmalidir,

«Bu karmagik biiylik kiiltliir devriminde
her diizeydeki parti komiteleri, Bagkan Mao™
nun eserlerini her zamankinden daha bilingli
ve yaraticl1 bir sekilde incelemeli ve uygula-
malidir. Ogellikle Bagkan Mao’nun Kkiiltiir
devrimi ve partinin onderlik yontemleriyle il-
gili su yazilarimi tekrar tekrar okumalidirlar:
Yeni Demokrasi Uzerine, Yenan Sanat ve
Edebiyat Forumunda Konusmalar, Halk I¢in-
deki Celiskilerin Dogru Ele Alinmasi Uzeri-
ne, Mili Konferansindaki Konusma, Cin Ko-
miinist Partisinin Propaganda Calismas: Uze-
rine, Onderlik Y&éntemlerine iliskin Bazi Me-
seleler ve Parti Komitelerinin Calisma Yon-
temleri» (CKP Merkez Komitesi 11. Genel
Toplantist Kararlari. 16 Maddelik Kiiltlir Dev-
rimi Programi 1966 Aktaran Edgar Snow,
Uzun Devrim s. 260)

Iste «Kiiltiir Devrimin nin kitlelere ver-
mek istedigi kiiltlir bu. Yukardaki satirlarda
actkca konuyor. Yine yukarda «Kiiltliir Dev-
rimi» denilen hareketin amaci da aslinda
ozetce konmus sayilir: «Mao Zedung Diisiin-
cesinin yiice kizil bayragmm yiksek tutmak.»
(Marksizm - Leninizmin degil, sadece «Mao
Zedung Diislincesin nin) «Baskan Mao Ze-
dung'un eserlerinin yaratict bir sekilde ince-
lenmesi ve uygulanmasi» nm saglamak-(Marks,
Engels - Lenin’in eserlerini degil, sadece Bas-
kan Mao Zedung'un eserlerinin) «Mao Ze-
dung Diislincesi» nin «eylem klavuzu olarak
alinmansinl saglamak (Marksizm - Leniniz-
min degil, «Mao Zedung Diislincesi» nin) Ya-
ni amagc¢ Kkitleleri «Mao Zedung Diislincesi»
tarikatina yilizde yiiz bagh dervisler haline ge-
tirmek. Bu ylizden okunmasi Oglitlenen lite-
ratlire Marks - Engels - Lenin ustalardan tek
yazl alinmaz. Bu anlayisa uygun olarak 16
Temmuz 1967 de Revmin Ribao gazetesi kit-
lelere su c¢agrida bulunur:

«Bagskan Mao’nun talimatlarim1 anlasak
da anlamasak da uygulamak zorundayiz. Mao
Zedung’un mutlak otoritesini saglamlagtir-
mak zorundayiz... En yiiksek disiplin bu-
dur.»

iste kitlelerden istenen budur. «Mao Ze-
dung Diislincesi» nin ylice buyruklarini ro-
bot¢a uygulamak. Artik parti, organ, hiyerar-
si ortadan kalkmstir. Tek kisinin allahhig:
s0z konusudur. Kullara diisen gorev ise bu
Allahin her buyrugunu (emri ilahisini)» hik-
metinden sual olunmaz» deyip uygulamak-
tir.

«Kiz1l Kitaps (ya da «Baskan Mao’dan
Se¢cme Sozler») sanki bir dinin kutsal kita-
badir: -

«Bagskan Mao Zedung’dan Se¢me Soz-
ler» le silahlanan halk kitleleri tartismalara

katildilar ve adim adim ilerleyerek iyi insan-
lar1 kotll insanlardan, proleter devrimeci ciz-
giyi gerici burjuva ¢izgisinden ayirdetmeyi ve
Bagkan Mao’nun proleter devrimei ¢izgisini
ve siyasetini dogru olarak uygulamayi 6gren-
diler. Bu ugurda biitiin lilke Mao Zedung Dii-
sltincesini canli bir sekilde inceleyen ve uy-
gulayan biiyiik bir okul haline geldi; halk kit-
leleri, firtinali miicadeleler icinde glinliik ha
yatlarinda asla Ogrenemiyecekleri seyleri 0g-
rendiler. En sonunda kargasalik, diismanla-
rin dagilmasina ve halk kitlelerinin celikles-
mesine yol acti.n» (CKP Cin Komiinist Parti-
si Kisa Tarihi Bora yaymnlari s. 40)

Sozii edilen hareket «Bilyiik Proleter Kiil:
tiir Devrimin (!) dir, dagilan = diismanlarda
«Mao Zedung Diisiincesi» ne ve «Kizil Kitapn-
ma tapmmayl reddeden kéfirlerdir.

«Mao Zedung Diislincesin, sanki insam
her tiirlli diismanin serrinden koruduguna
inanilan miisliiman’in «kelime-i sehadeti» dir.

«Kitleleri Mao Zedung Diisiincesiyle se-
batla ve yilmadan egiterek sapmalarin {iste-
sinden gelmeliyiz.» (Age s. 51)

«Mao Zedung Diisiincesi» nin bir esi da-
ha yokmus:

«Mao Zedung Diislinceleri, esine rast-
lanmaz giigte atom bombasi demektir. Bu dii-
slinceler oznel evreni yeni bastan kuran bi-
ylik maddi glice doniisliyorlar. Halk yifinla-
rinca Ogrenildiginde bilincin ileri dogru dev-
rimcilesmesine yardim ediyorlar.» (Jenmin
Jihbao 8 Agustos 1967 Aktaran SBKP Mark-
sizm Leninizmin Ideolojik ve Politik diisma-
m Maoizm. s: 73)

Uluslararast Komiinist hareketi parcala-
mak ve bugiin CIA’yla ayni paraleldeki dis
politikasiyla, harekete verdigi zarar yoniin-
den «Mao Zedung Diisiincesin gergekten «esi-
ne rastlanmaz glicte bir -atom bombas1 de-
mektir.» Bunu bizde teslim ediyoruz.

Diinyay1 yalmzca «Mao Zedung Diiglin-
cesin kurtarabilirmis:

«Mao Zedung Diislincesi biitlin diinyaya
yayildigi, ve biitiin diinyadaki devrimci halk-
lar tarafindan kavranildifi zaman bu diisiin-
celer diinya devrimci halklarimmin- beyinlerini

degistirecek ve biiylik bir maddi glice doniisg-
tiirecektir. Diinya devrimci halklari, Mao Ze-

dung Diislincesini kavradiklar1 zaman, dev
ve tlikenmez bir giicle eski dlinyay1 yika-
caklar, emperyalizmi, modern revizyonizmi

ve gericiligi tek tek llkelerde tamamen orta-
dan silecekler ve biitiin diinyada sonsuz ay-
dinlikta, ulasilmaz giizellikte, bilylik ve yeni
bir sinifs1z toplumu, baski ve somiirliniin ol- -
madig1 bir toplumu kuracaklardir.» (Jenmin
Jihbao ,20 Temmuz 1966. Aktaran M.I. Slad-
kovski, Mao’nun Teorik Goriislerinin Elesti-
risi s. 75) ‘

Goriildiigii gibi - Marksizm - Leninizm ar-
tik unutulmugtur. Bazan ender-i nadirattan
olarak laf olsun diye Mao Zedung Diisiincesi-
nin Oniine bir Marksizm - Leninizm kavrami
eklense de; Marks - Engels - Lenin Ustalarin
eserleri artik, kesinlikle agiza alinmaz. Us-
ta'larin eserleri artik, «anlasilmazy» (!) agik-
lanmaya muhtac¢y (1) ve Mao Zedung Diisiin-
cesi tarafindan asiimig(!) olduklarindan ki
tliphanelerin tozlu raflarinda ciirlimeye ya

(Devami 15. Sayfada)
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DERLENIS VE GRUP PARTILERI

(Gegen Sayidan Devam)

DERLENISIN YOLU DERLENISIN BiCI-
MINDEN AYRILAMAZ

Grup partilerinin olumsuzluklarina boy-
le genel olarak degindikten sonra, simdi ye-
niden donelim Yeni V. P. igindeki Anarsi
Yok! Biyiik Derlenig’i savunan arkadaglarin
yanlglarini incelemeye : Arkadagslara ikinci
bir soru daha yonelterek meseleyi ag¢maya
galisalim. Sorumuz sudur: Anarsi Yok! Bi-
yik Derlenis! i savunuyorsamz neden yeni
V. P. igindesiniz? Bildigimiz gibi, Kavilcumlh
Usta bu eserinde Derlenis Igin bir yol bir de
bigim Onerir. Derlenis yolu ancak orada oOne-
rilen bigimler iginde yiiriindiikten sonra ha-
yata gegirilebilir, ve Proletarya Partisi Reor-
ganize edilebilir. Yeni V. P. icinde bulunmak,
en azindan, agik¢a Anarsi Yok! Biiyiik Derle-
nisg! te Onerilen bicimleri reddetmektir. Siz-

ler neden Usta’ca konan bigimleri reddetmek .

geregini duydunuz? Once bunu bilincinize ¢i1-
karmalisimiz., Yok, eger «bicim oOnemli degil-
dir, dnemli olan dzdiir» diyorsamz bu goriigi-
nilze katlamiyacagiz. Ciinkii her 6z ancak
kendine en uygun bi¢im iginde kendini ortaya
koyabilir, varolabilir. Marksistler; tzle bici-
min diyalektik bagm gozden kacirmazlar.
Ancak metafizik mantikla ikisi birbirinden ay-
11 diigiiniilebilir, Buna somut bir &érnek verir-
sek: Bir mektubun 6z ve bigiminin birbirin-
den ayrilmazlhifim soyliyebiliriz. Mektubun
ozili, iginde bulunan bilgilerin yazildig1r kagit-
tir. Mektubun bi¢imi zarfidur. Ikisi birlikte
olunca mektubu istedigimiz yere gonderebili-
riz. Hedefine ulasir. Fakat zarfi ortadan kal-
dirirsak meramimizin yazili oldugu kagid: bir
yere gonderemeyiz. Yani zarfi ortadan kaldi-
rinca mektubu da ortadan kaldirmus oluyo
ruz. Ancak zarfla dosya kagidi birlesirse mek-
tup ortaya ¢ikabilir,

Bu oOrnekte oldugu gibi, Derlenis soru-
nunda da durum aynidir. Derlenig’in bigimi-
ni inkar edersek, Derlenis yolunu yiiriiyebil:
memiz de imkansizlasir. BOylece de Anarsi
Yok! Bliylik Derlenis! prensiplerinin hayata
gecmesi tiimiiyle imkansizlasmis olur. Yani
Anarsi Yok! Biiylik Derlenis! blitiiniiyle inkar
edilmis sayilir. Unutmayalim ki zarfsiz mek-
tup olmaz (yani bir yere gitmez)

YENI VP, «VATAN PARTiSI TUZUK -
PROGRAMI»NA ISKENCE EDER

Yeni VP igindeki «Derlenisgin arkadaglar
belki sOyle bir gerekgeye sarilabilirier: «Evet
yeni VP bir grup partisidir, fakat hi¢ degilse
bugiin orada tliziikli calisma olanag vardir,
Tiizliklii ¢alisma, tilizliksliz calismadan daha
verimlidir.»

Hemen belirtelim ki: tiiziikk proletarya
partisinin kanunlaridir. Ortada Proletarya
Partisi yoksa, o kanunlarin da islemesi asla
80z konusu degildir. Bu konuda en kii¢iik ikir-
cilik olmamalidir. Zaten arkadaslar, hem ye-
ni VP seflerinin hem kendilerinin davranisla-
rim, gercek Proletarya Partisinin tiiziigii olan
Vatan Partisi tiizligli acisindan degerlendirir-
lerse herkesin bugiine dek defalarca tiiziik di-
s1 diistiiglinli gbrecektir. E, durum bédyle olun
ca neye yaradi stzde tliziiklii olmak? Bir tek
seye: Vatan Partisi tliziigiline iskence etmeye.

Nasil camii’nin biiyiik olmasi imamn bildigi-
ni okumasina engel degilse, bir grup partisin-
de de kagit iizerinde tliziiglin en katiksiz dog-
rulardan (kanunlardan) olusmasi, orada sef-
lerin bildigini okumasina engel degildir.
Program, yine bir proletarya partisinin

bugiin iktidara gelse, yarin neler yapacagin

anlatir. Yani yapacagl isleri maddelestirir.
Yeni VP ise bir grup partisidir. Hareketin
birligini, (gergek partinin reorganizasyonunu)
tiim halkin gercek partinin onderliginde ordu-
lagmasini savunamaz, Tersine birligin (prole-
tarya partisinin reorganizasyonunun diismani-
dir. Hareketin gruplar anarsisi bataginda bo-
calamasm: savunur. Bu davranslanyla da
FinansXapital degirmenine su tasimig duru-

ma diiser. Boyle olunca yeni VP seflerinin

sbzde Vatan Partisi programini savunmasi
laftir. Ciinkii onlar, o programi bir an once

hayata gecirecek partinin reorganizasyonunun’

degil dagmikhigin savunucularidir.

Oyleyse yeni VP'nin biitiin eylemi: Vatan
Partisi Tiizilk Programimi kendi megaloman
tutkularma alet ederek, o tiiziik-programa is-
kence etmektir.

YENI VP, VATAN PARTISI TUZUK -
PROGRAMINI TURKIYE SOL CEPHESIN.
DEN KACIRIR.

Biliyoruz ki Marksist-Leninist teoriyi Tiir-
kiye simaf iliski-geliskilerine (orijinalitesine)
uygulayan Usta Dr. H. Kivileomlr’dir. Tiirki-
ye’de derlenis’te reorganizasyon da, devrim
de Usta'nin elli y1l doviiserek iiretigi teorinin
hayata gecirilmesiyle basarilacaktir. Bunda
siiphemiz olamaz. O zaman bizlere diisen go-
rev bu devrimei teoriyi, sosyalist ortama boy-
lu boyunca girerek; hem sosyalistler hem de
yiginlar iginde doviistiirmektir. Clinkii kulla-
nilmayan organin atrofiye (dumura) ugrama-
s1 gibi pratikte doviistiiriilmeyen teori de ge-
listirilemez. Korelir. Bir ige yaramaz. Unut-
mayalim ki c¢agimizin Marksizmi olan Leni-
nizm, her tiirlii oportiinizmlere ve revizyo-
nizmlere kars:i savas iginde dogup gelisti.

Peki dogru devrimei teori nerede (hangi
bicim iginde) dovlistiiriilecek? Defalarca soy-
ledigimiz gibi bu bi¢gim «Devrimci Derlenis
Komiteleridir» Clinkii ancak bu komiteler
icinde Tiirkiye Sosyalistlerinin biraraya gel-
me olanag vardir. Ancak bu komiteler iginde
yapilan teorik savas belirli bir senteze vara-
bilir, Dagimk gruplarin pratik eylem birligi
ancak bu komiteler aracilifiyla saglanabilir.
Ve ancak bu sekilde saglam bir eylem birligi
yignlar1 devrimei miicadele igine g¢ekebilir ve
sosyalistler arasinda yoldashk iligkilerini ku-
rabilir. Homojen bir kadro yaratabilir. Sonun-

da partiye sigranabilir. Bunun digindaki bii-

tiin yollar, yol degil Finans-Kapital tuzaklari-
dir. Ve o tuzaklar fasizm cehennemine gotii-
riir, hem bizleri hem de {iretmen insanlarimi-
Z1. _

Yeni VP ise En eski Sosyalizmin elli yillik
emeklerini Tiirkiye solundan, yangindan mal
kagirirca kacirip kendi tekkesi igine hapset-
mek ister. Kendi kendine Napolyon, Fatih
Atatlirk iinvam1 veren deliler gibi; kendine
Proletarya Partisi tinvamini vererek kendi di-
sindaki tiim sol cepheyl burjuva ve kli¢iik bur-
juva sosyalistleri olarak damgalar. Onlarla

kendinin tek parti icinde birlik - olmasinmn;
imkansiz «iitopi-hayal» oldugunu .styler.Boy-
lece kendi disindaki Tiirkiye solunu da-inkar
edip yok sayar. Daha dogrusu kendini sosya-
list ortamun digina atar. Yani kendi kendini
tecrit eder. Kendisiyle beraber Vatan Partisi
tiiziik programint da Tiirkiye solundan kagir-
maya cabalar. Fakat bizler, elbette onlarin
hasta kimliklerini ortaya serip, eneski sosya-
lizmi - degil savunmak, biitiin ¢abalarinin, en-
eski sosyalizmi - gbmme yOniinde - oldugunu
dosta diismana kabul ettirecegiz.

YENI VP ENESKi SOSYALIMIN TEZLE
RINI KARiKATURLESTiRIR

Yeni VP'nin Eneski Sosyalizme verdigi
onemli zararlardan bir de kendi hasta siyase-
tini (ozellikle- parti ve cephe anlayisim) En-
eski Sosyalizme maletmesidir. Buna en so-
mut ornek olarak Usta’nin Proletarya Partisi-
nin reorganizasyonu ve Halk Kurtulus Cephe-
si icin onerdigi «Ortak Kurmay Merkezlerin
Onerisini gosterebiliriz. Bilindigi gibi Usta’nin
bu tezinde: proletarya partisinin yoklugu- tes-
bitinden hareket ederek parti doguncaya dek
biitiin sol gruplarin ortak kurmaya katilma-
lar1, burada eylem birligini saglamalar1 ve par-
tiyi reorganize etmek icin calismalar1 gerek-
tigini vurguluyordu. Yani artik Kurmay Mer-
kezleri, Dévrimei Derlenis Komiteleriyle aym
fonksiyonu iistlenecekti.

Yeni VP bu tezin oziinii tamamen tahrif
edip karikatiirlestirerek piyasaya siirdii. Bu
tahrifat1 daha once belgelemis oldugumuzdan
burada yeniden aym konuya dbnmiyecegiz.

MESELE, «GUC» MESELESI DEGIL
«PRENSIP» MESELESIDIR

Yeni VP’deki derlenisgi arkadaglar, belki
de bizlerin yeterli nicelikte (nicel glice sahip)
olmadigimizi diisiinerek bizlere katilmakta
ikircilik g6Steriyorlar. Hemen teslim edelim
ki nicel olarak Tiirkiye Solunda zaylf oldugu-
muzu bizler de biliyoruz, Ve bunu dogal kar-
siliyoruz. Hatta bir-anlamda bunun bir zorun-
luluk olduguna inanmiyoruz. Ciinkii bugiin ha-
reket aydinlar (kiigiik-burjuvalar) ortaminda
sikisip kalmigtir. Uretmen insanlarmmizla bag
kuramamistir. Bizlerse proletarya sosyalizmi-
ni savunuyoruz. Yani kimseye kolay iin, nam,
Poz ve paye vadetmeyen, nankér ve kahirli
bir miicadele Oneriyoruz. Boyle bir miicadele-
nin kiiciik-burjuva aydinlar arasinda ¢ogunluk
olmas1 zaten anormal olurdu. Hareket iscile-
sip-kbyliilestikge bizim niceligimiz de ayn o-
randa artacaktir. Buna inancimiz tamdir.

Fakat hemen sunu da behrtmeden gec-
meyehm ki, ‘Marksistler meselelere prens1p1er
agisindan yaklasirlar, Bir Marksist tek basi-
na kalsa bile dogru prensibi savunmalidir. Yok-
sa, «filan grubun siyaseti dogru, fakat o grup
nicelik olarak giigsiizdiir, onun igin onlarla
calismamy» seklinde koymak, meseleyi prole-
terce degil kiiciik burjuvaca koymaktir. Ciin-
kii bildigimiz gibi kiiclikburjuvazinin bir kus-
kusu varsa, bize darilmasinlar, bu kusku kii-
clikburjuvaca bir kuskudur. '

Sonuq blarak sbyledlklenmiz: Ozetlersek:

(Devami 15, Sayfada)
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ADAM KANDIRMAK
ISTEMiYORUZ

I Dr. Hikmet KIVILCIMLI

TARTISMA iCIN TARTISMA OLMAZ

Sosyalistler arasinda yifinla tartisma
problemleri var. Bu tartismalarda falan veya
filan kisiyi, yahut fesmekan kalabaligi, her
ne pahasinag olursa kandirip kendi yanimiza
cekmek Sosyalistin harci degildir.

~Elbet birbirimizin karsiikli tezleri varsa,
onlar: agik, duru ve kesin bicimleri ile orta-
ya koyacagiz. Blitlin o elestiri,Ozelestiri, tar-
tisma cabalarimiz higbir zaman elegtiri  igin
elestiri, tartigma icin tartls_mé. olmayacaktir.

. Diisiince: Davranisi tOkezletmemek igin yo-
lu. aydinlatmak demektir. Eger herhangi bir
diistince, yolu aydinlatacak yef® gozlimiize
sikilan bir projektor gibi bize atacagumiz her
adimi sasirtiyorsa, o diisiince istedigi denli
«parlaks olsun, is yapmak isteyenleri kadira-
maz, ayartmaz, tOkezletmez, sapittiramaz,

BURJUVA AYDINI BIRINCI KARIYE-
RIST OLUR :

Hic unutmayalim Sosyalizrhimiz: (Anti-

ka-Modern) toplum soysuzlasmalarmm yikin-

tilar1 ortasinda, biiyiik ¢aliskan yiginlarimmz-
dan kbpuk bir Aydinlar hamaminda ses ya-
‘risina cevrilmek isteniyor. Soyut kavramlar-
la mag¢ talimi olmaktan kurtulamiyor.

Aydin kimdir? Hepimizin oradan, aydin
saflardan geldik. Ama ardimizdaki kopriileri
atarak. Yoksa, saymmz slirimiize bereket is-
tedigince kabarik olsun. Kalitece aydin : Bur-
juva toplumu egemen kaldikea, iliklerine dek
bir «Burjuva Aydinmidiry. Burjuvazinin aydi-
na ylizlerce yildan beri «Diislincen, «dogruy,
«tilkiin diye biitiin yutturduklar:: eger «diisiin-
cen ise, «Derebeyin veya «burjuvan diiglincesi-
dir. Dogru ise: egemen siniflar icin «dogru-

dur». Ulkii ise igveren sinifinin «iilkiistidiirs.

Yiizlerce yillik tarihin, onlarca yilik &-
miiriin' kafalara doldurulup tasirttifi moloz
ve kariyerist (kiilah kapic1) diisiinceler ve
saloz davraniglar, burjuva aydinlarinin bir

vurusta beyinleri -iginden cikarip atabilecek- '

leri yiik degildir.

ARINMA ATESINDE TEMIZLENMELI :

Bunun i¢in her aydinin ¢ok siki bir drgiit
okulunun (Frenklerin «purgatairen dedikleri)
arinma atesinden geg¢mesi gerekir.

Omiir boyu arinma atesinden gece gece
alcak goniillli, gercekei ve yigit olurlar. Uzun
ciraklik cihadimi (kutsal savasini) goze ala-
mayanlar, yalmz kendilerini aldatmis olurlar.
Daha dogrusu yalmiz kendileri gibileri kand:
‘'T1p, hep birden batagin icine gomiilmekten
baska uzun vadeli sonu¢ alamazlar.

Aydin kisi arinma atesi: getin sabir, bi-
limsel sistem ve gozii kara kahramanlik is-
teyen iki alanda yatar:

1)- Yigmn iginde ve y1inla birlikte savas-
mak, ' '

2) Orgiitiin icinde ve orgiitlii olarak sa-
vasmak.
iS¢l SINIFI VE PROLETARYA PARTISI :

Yigin deyince basta Modern Isci smufi
gelir. Burada ikirciligi olan aydin, hi¢ Sosya-
lizme zahmet etmesin. Eger, kurulu bir bur-

“juva ajant degilse, aciklar livasi bir avantiir-

yedir.

Orgiit deyince, gene bagta: Bilimsel Sos-
yalizmce ylizyildan beri islene gelen Siyasi
iktidar savasi yapacak Proletarya Partisi ge-
lir. Bunda en ufak ikireiligi bulunan aydin
hi¢c Sosyalizm serefine kadeh kaldirmasm. O
eger doldurulmug bir igveren plagi degilse,
temiz sesi parazitlestiren acaip kertenkele sar-
kisidar.

'SOSYALIZME CIRAK OLMAYAN
«USTADLAR»

En basit sag sakal trast bile, yillarca e-
mek vermis tutkun berber ¢iraklifindan geg-
meyi gerektirir. Devrimcilik giraklig: gerektir-
mez mi? Aydin, anasmin (burjuva toplumu-
nun) karnindan sosyalizme cikar ¢ikmaz na-
sil devrim ustasi olur? Kesilir? En ufak Isci
Sinift ‘ve Proletarya Partisi ciraklifina «te-
nezziiln etmeksizin sahneye firlar firlamaz
Sosyalizm iistad: ge¢inmek ne anlama gelir?
Bu giin Tiirkiye'nin en biiylik kolerasi, su yii-
zii gormemis babk illetidir... Yalniz bugiin
mii? Nicedir Syle. '

SOSYALIZM USTADLARI VE CiA PLANI :

Finans-Kapital 27 Mayistan beri sosya-
lizme resmen icazet verdi. Babasi hayrina mi?
Hayir. Oyle her kose basindan Isci Sinifina
allemelik taslayan, Proletarya partisine sebe-
gin gerisi 'gibf surat kiviran siirii siirii i1smar-
lama veya hazir «Sosyalistler» yahut «Devrim-

" ciler» tiiretip onlar1 birbirine diigiirtmek, son-

ra karsilarina gecerek, tkrnagma tiikkiire tu-
kiiré onlarla alay etmek igin bunu yapt1. Ikin-
ci emperyalist Evren Savasindan sonra CIA,
Tiirkiye’ye bu planla ¢ok partililigi soktu. 27
Mayistan sonra Finans-Kapital o planla ne
kadar sosyalizm akimi varsa hepsini aydinla-
rin baslarina bosaltti. Maksat, her kose basin-
da bir sosyalizm derebeyligi kurmak, dagimk-
hg1 ebedilegtirmekti.

-

SOSYALIZM TERCUMANLIGINA VE
BEZIRGANLIGINA HACET VAR MI?

Simdi, sekiz on sosyalist kitab1 yarim ya-
malak Tiirkceye ceviren, o cevirilenden asir-
ma bes on koktenci formiilii dergi, gazete say-
falarma doktiiren aydin: Sosyalizme «masrik-i
Azamy» benim diyebiliyor... Bu aydin okur ya-
zarlar. Isci-Koylii i¢ine girseler boylarmn 6l-
clisiinii alacaklarini bilmezler mi? Bilemezler.
Neden? Ciinkii Aydin’dirlar. Aydinin diinyas:
kalemin {istlinde doner. Hayat: kitap sayfa-

larinda, geger. Kitap bir fetistir. Kitab1 ¢ika-
ran bir tabudur. Kitap bize Is¢i Smifimin 6z- -

giic ve Proletarya Partisinin 6ncii oldugunda
aydinlik inanc ve hareket getirmiyorsa, onu
yazann da, gevirenin de, basanin da cani ce-
henneme. Ciinkii basan, Sosyalizmi akgeye
cevirip yagli kir saglayan kurnaz bezirgin du-
rumuna diisebilir. Ceviren o bezirgaha ¢anak
tutacagina, Hilton otelinde garsonluga git-
sin. . Sosyalizm terciimanlifi ve bezirganligi
baska seydir. Sosyalizm dogfusculugu baska
seydir.

SOSYALIZM SINIFLAR SAVASININ
DUZENi VE ORGUTUDUR :

Sosyalizm bir kitap ve laf ebeligi degildir.
Bir kahirll savagtir. Her savas en azindan or-
du ile olur. Ordu denildi mi, onun ne bilimi,
ne komutasi: Diin kéylinden gelmis, yahut
bugiin kitaptan firlamis toylara calim satma
alani degildir...

Aci, gozyasl, kan, ¢camur iginde adsiz ve
uzun girakh@ goze alamayanlara biitiin bur-
juva dans salonlari, spor ve toto

alanlari, -

diskotekler, kafetaryalar,. miibarek olsun. Qy-

" lelerinin kuru kalabaligi ne is¢i simifina, ne

Proletarya Partisine hayir getirmez.

OLAYIN MIHENK TASINDA SOSYALIZM
DEGERLENIR : :

Tiirkiye'nin gen¢ aydin kusagini bir yol
daha uyaririz. Eski aydin kusaklarin igine dii-
slip boéulduklén o sade suya listadlik geri-
rizinden sakimsmlar. Sakmmanmn tek yolu
sdylenen her sosyalistge sozii olaylarla, yani
diinya ve Tiirkiye gergekligi icinde “degerlen-
dirmektir. Ama tek basma o da yetmez. Her

degerlendirmeyi ancak Proletarya Partisinin-

savas organlar icinde adsiz er gibi savasmayi
bilmek ve becermek ister.

~ Geligigiizel bir «Al allah delini zapteyle
kulunu, tarihi yasatan kahraman» deli derya-
11 sahip zuhur pesinde sosyalizm gevezeligi
yeter. Uc buguk ahbap cavuslar kurulunun
kivrattigi agzindan dolma dergi vb. ydniinde
sosyalizm gevezelikleri yeter. Polis korkusunu
allah korkusundan iistiin tutan isc¢i simfi igin-
de burjuva ajanlarmmin su sizdirtmadiklar
masonik bir siyasi Parti drglitiinde Sosyalizm
gevezelikleri yeter.

Sozlerden hi¢ korkmaym. Herkesin cife-

rini okumak icin isine bakin, o zaman aldan-

ma pay1 en azina iner. Kisi her zaman yamla-

bilir. Isci Sinifi gercek Proletarya Partisi sa-
finda herkes erimelidir. Isci sinifi demir fi-
lizidir. Aydinlar krom manganez filizidir. Bu

iki filiz ayr1 durdukca ikisi de paslanir, ¢i-

riir. Bu iki filiz organik yani Proletarya Par-
tisi OSlc¢lisiindh sentezle kaynasirsa, paslanmaz
celik cekirdek dogar.

SOSYALIST Say: 29
15.12.1970
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nin ve Partinin aym siire¢ i¢inde, diyalektik
olarak birbirine bagimli sekilde kurulabilme-
leri miimkiindiir.

O zaman biitiin cabamiz ne olmali?; Pro-
letarya Partisini ve Halk Kurtulus Cephesini
hayata gecirmek. Su anda biitiin siyasi go-
-revlerimizin Oniinde duran, zinciri siiriikleyi-
ci ana halka budur arkadaslar.

Tiirkiye sol guruplarina kisaca gz attik-
tan sonra Onerimizi koyacagiz.

Bugiin Tiirkiye solunun daginiklifinda
~ birinci roli oynayan, iki siiper oportiinizm
dedigimiz; sahte, sar1 TKP ve Maocu gurup-
lardir. Bunlar birlige karsi en azili, en azgin
miicadeleyi vermektedirler. Ne zaman Tirki
ye solunun birligi giindeme gelse, sahte TKP,
Brejnev Yoldasindan aldig1 icazetle Tiirkiye’
nin kendisinden soruldugunu, onun i¢in ken
disinin disindaki biitiin guruplari Maocu ya
da gosist olarak nitelemekte, bunlarla yapi-
lacak hicbir isi olmadigim1 belirtmektedir.
Maocu guruplar ise, Sovyetler Birligine kiif-
retmeyen herkesi Revizyonist, Sosyal Fasist
olarak nitelerekte ve bunlara karsi savasin,
- fagizme karsi savastan ayri konamayacagim
ile;'i siirmektedir.

Bizce bu guruplarin basi baghdir. Yani
kendi baglariyla diisiiniip tasmmamaktadir-
lar, Biri kuzevden esen riizgirlara gére pusu-
lasim diizenlemekte, digeri ise giineydogu As-
ya’dan esen riizgérlara gobre siyasét tayin et-
mektedir. Halbuki, Tiirkiye topraginda do-
glisen insanlar olarak kendi basimizla diisii-
niip ve her meseleyi, her problemi halkimizin
ve iilkemizin somut dertlerinden, problemle-
rinden hareket ederek ortaya koymamiz ve
onlara ¢oziim getirmemiz gerekir. O zaman
birlik icin birincil gorev, kendi basiyla diisii-
nen, Tiirkiye topraginda dogiisen tiim gurup-
larin iki siiper oportiinizme karsl amansiz
teorik savas vermesi gerekmektedir. -

Teorik savas nerede, nasil yapilir? Opor-
tiinizm nasil, nerede mahk(Gm edilir, yenilgi-
ye ugratilir? Oportiinizm, devrimciler foru-
munda ve halkin gonliinde yenilir. Yoksa, ye-
di basli masal ejderhasi gibi, her bas: kesil-
dikce yeniden - firlayacaktir. O yiizden c¢agri-
y1 yapan arkadaslara bizim de elestiri olarak
yOneltecegimiz hususlardan biri budur. Yani
Maocu guruplarin da buraya c¢agirilmasi ve
onlarin Anti --Marksist siyasetlerinin bura-
da, kitle ¢nlinde mahkim edilmesi, boylece
Sol Cepheden tecrit edilmesi gerekir. Onlari,
cagirmamakla yenemeyiz. Oportiinizmle ara-
miza Cin Setleri orerek oportiinizmi mah-
kOim edemeyiz. Onlar1 her zaman halkin igin-
de ve devrimciler forumunda yenebiliriz.
Onun icin bdyle bir toplantiya cagrilmamala-
rim eksiklik olarak degerlendiriyoruz.

Fazla vaktimiz olmadif: igin, simdi top-
lantiya katilan guruplarin, birlik hakkindaki
goriislerini kisaca elestirip, kendi tezimizi ko-
yacagiz.

Toplantiy1 diizenleyen guruplardan Yeni
Vatan Partisi siyasetini savunan arkadaslar,
birlikten sunu anliyorlar: «Fakat derlenisten
anladifimiz, her momentte dogru taktik 6ne-
rilerle bu yanhis egitimlerin altim1 bosaltmak,
onlarin cevresindeki kemiklesmemis unsur-
lar1 cekmektir.» Arkadaslarin, yine kongre
kararlaring gore: «Tek parti icinde derlenis
hayaldir, iitopidir.» O zaman arkadaslarin
birlikten anladigi, kendilerinin disindaki her-

.
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kes, biitiin siyasetler_kuru otoritedir. Birlik
nasil saglanacak? Bu kuru otoritelerin alti
bosaltilacak ve altlar1 kendilerinin etrafinda
birlesecek. O zaman birlik saglanacak. Arka
daslarin birlik anlayisi bu. Bizce bu da Anti
Leninist birlik anlayisidir,

Cephe konusundaki goriisleri ise -buna
bagli olarak sakattir, arkadaslarin. Mesela,
UDC c¢agrisimt olumlu karsilarlar arkadaslar.
Bicimsel olarak bir iki elestiri yoOnelttikten
sonra, bu ¢ogrinin somutlastirilmasini bekler-
ler, Kemal Tiirkler’e yazdiklari bir acik mek-
tupta. Halbuki sahte TKP kagak bir akimdir.
26, 29, 51 tevkifatlarinda c¢okerek, gergek
TKP’ye ihanet etigi igin partiden atilanlarin
yurt disinda bulusarak kurduklar1 sahte bir
akmmdir. Bunu da dergimizde birkag¢ ay sonra
agikca mahkum edecegiz. Onun igin bu siya-

setin Onerdigi bir UDC ¢agirisi, ki bu da ken- -

di icatlar1 degildir. (Sovyet Marksologlarinin
iigiincili diinya igin Onerdikleri bir tezdir. Ulu-
sal Demokratik Cephe. Bizimkiler oradan al-
mislardir.) Yani, bu cephe cagris1 olsun ken-

‘di kafalarindan ¢ikmig birsey degildir. Yeni

Vatan Partisindeki arkadaslar bir zaman da
demokrasi cephesinin basina gecmesi i¢in
DiSK’e tnerdiler. DISK’e dediler ki: «Demok-
rasi cephesinin basina gec ve tiim guruplan
topla, boylece savag verelim.» Bu da sakat bir
anlayistir. Ciinkii diinyanin ve tarihin higbir
yerinde, bir sendikanin siyasi miicadelede, he-
le Halk Cephesinde basa gectigi goriilmemis-
tir. Ustalar’dan oOgrendigimizin taban tabans
karsitidir. - Sendika, biliyoruz, ancak ekono-
mik miicadele orglitiidiir. Siyasi miicadeleyi
ise, iktidar savasi giiden ancak siyasi partiler
yapabilir. Arkadaslar neden Onerdiler DISK’
in basa ge¢mesini, UDC’nin olumlu karsilan-

masini? Arkadaglara gore kuru otoritedir on-

lar da. O basa gecsin var. Arkadaslarin ama-
c1, iclerine girip onlarin altin1 bosaltmak. Bu
sakat bir siyasettir.

Simdi TEP. Yani Tiirkiye Emeke¢i Parti-
si'nden arkadaslarin goriiglerini elestirelim.
Biliyoruz, TEP bugiin yeni cikmis bir akim
degildir. Ozellikle 67’de Tiirk Solu dergisinden
bu yana Tiirkiye Sol Cephesinde vardir. Ta-
bi bu akimin temsilcisi Mihri Belli arkadas
45°den bu yana sosyalizm dogiisii  igidedir.
(40’dan bu yana) 69-70 ya da 67-70 yillarinda
bu siyasetin goriisii suydu parti ve cephe ko-
nusunda: Filipin tipi demokrasicilik sartlarin.
da ne parti ne de cephe kurulamaz. Ne olur?
Asker-sivil-aydin ziimre Milli Demokratik
Devrimi yapar, Filipin tipi demokrasiciligi or-
tadan kaldirir. Ondan sonra Proletaryanin
ozorgiitii ufuktan bir glines gibi dogar.» Yani
partisiz Milli Demokratik Devrim gerceklese-
biliyor. Boylesine bir siyasetten bu giin olum-
lu bir yere gelmistir arkadaslar. Yani biraz
once TEP Genel sekreteri arkadasin okudugu
gibi, partinin ancak guruplarin, Marksist gu-

ruplarin belirli prensipler etrafinda birlesece-

gini, partinin ve cephenin birbirinden ayrl-

mazca, biitiin bir diyalektik slire¢ i¢inde ola- -

caginl ortaya koydular. Bu ¢ok Dbiiyiikk bir

KON

olumluluktur. Bu yiizden arkadaslarin bugiin-
kii goriislerinin dogru oldugunu kabul ediyo-
ruz. Fakat somut teklifleri yok arkadaslarin
da. :

Simdi diger katilan guruplardan Kurtu-
lus gurubunun bu konudaki elestirisi: Kur-
tulus say1 14: «Devrimcilerin birliginin insaa-
s1 yine giindemdedir.» Okuyoruz: «Bugiin yi-
ne sosyalistlerin saflar1 oldukc¢a daginik, yine
partilesmeyi esas alan davraniglar, dogru dav-
raniglar.» (Kurtulus agy) Dagimklik kabul edi
liyor. Fiilsiz bir ciimleyle partilesmeden bah:
sediliyor. Fakat «parti nasil insaa. edilecek?»
sorusuna somut bir cevap maalesef yok. Onun
yerine sOyle denir: «Bu zor giinlerde sosya-
listlerin 6zellikle' niianslar iizerinde firtina ko-
parmay1 bir yana birakmalar: gerekiyor. Onii-
miizdeki glinler anti-fasist miicadelenin yogun-
lasacag1 gilinler olacaktir ve devrimeiler arasin-
daki yapay diigmanliklarin, sadece fasistlerin i-
sine yarayacagini, bunlardanda Anti-Fasist mii-
cadelenin yara alacagi goriilmektedir» Bu sekil-
de bitiyor. Yani yazinin bashgi ile (Okudugu- ~
muz zaman) sonucu ayni. Hi¢ bir acikhk ge-
tirilmiyor. Insaa giindemdedir, niianslar iize-
rinde tartismalar birakilmalidir. Birlegilmeli-
dir. Ama nasil? Somut hi¢ bir teklif york.

Emegin Birligi gurubunun goriigleri: Me-
seleyi, (diger siyasetler i¢inde) bizim disimiz-
da en dogru koyan arkadaslar Emegin Birligi
siyasetinden. Goriislerini okuyorum: «Nasil ki
fasizm gelip gecici bir sey degilse ve tekelci
sermaye var oldugu miiddetge bir tehlike ola-
rak . varlifini koruyacak ve sermayenin her
bunaliminda isci simifinin ve tiim emekgilerin
karsisina ¢ikacak bir gii¢ ise, Anti-Fasist Halk
Cephesi de boyle gelip gecici ve bazen kuru-
lan ama baska bir burjuva hiikiimet karsisin-
da bazen bozulan bir sey olamaz. Fasizme kar-
s1 Halk Cephesi ancak ve ancak Proletaryanin
kendi bagimsiz politikasin1 temsil eden siya-
st parti onciiliiiinde ve onun etrafinda kuru-
labilecek ve fasizmin maddi temelleri orta-
dan kaldirilincaya kadar degisik taktiklerle de
olsa devam edecek olan bir cephﬁir%;lki 1
boyle bir cephe fagizme karsi bir demokratik.
devrimi hedefler ve gerceklesinceye kadar de-
vam eder.» (Emegin Birligi. Say1 9, 7.8,1977
sf. 11) Yine okuyoruz arkadaslardan: «Fasiz-
me kars1 miicadelenin ve genel olarak demok-
ratik devrim ugruna miicadelenin bu asama-.
sinda ilk ve temel gorev: sinif bilincine sahip
iscilerin emekgilerin tiim sosyalistlerin gergek
birliginin saglanmasi yolunda Proletaryanin
bagimsiz siyasi partisinin olusturulmas: ugru-
na eylem birligi saglamaktir.» (agy) Bu ve bu-
na benzer dogrular siralanir. Fakat parti na-

s11  kurulabilir? Guruplar biraraya = na-
sil = gelebilir? Eylem birligi nasil sag-
sorulara da Emegin Birligi'nin

lanir? - Bu
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maalesef somut bir cevabi yok. Arkadaglar
da yine sadece gercgekligi, yani olayxn yorumla-
makla yetiniyorlar. Degistirici en kiiciik, so-
mut bir Oneri getirmiyorlar. Yine bildigimiz
gibi Marksizme gore bir teklif, bir parola or-
taya atildig zaman o parolanin hayata nasil
gegirilecegini belirleyen somut orgiit ve dodgiis
bicimleri de ortaya atilmalidir. Yoksa, paro-
la soyut bir sey olarak kalir ve hayata gece-
mez.

Simdi de bizim, yani Devrimei Derlenis
giyasetinin bu konudaki somut teklifini orta-
yva koyalim. Biz, bilindigi gibi yeni bir siyaset
degiliz. Ustamiz Dr. Hikmet Kivilcimh, 17 ya.
sinda Yoriik Ali Efe’'nin c¢etesinde Emperya-

lizme karst ilk kursunu sikan bir yigittir. Ve

20’de partili miicadeleye girmis, 25'de zindan:
lar ¢ag1 agilmis, 25’den 50°ye kadar 19 yil
araliksiz zindanda kalmis, yani 25 yil icinde

sadece alt1 yilim disarda gecirebilmis bir yi-

git savascidir. 54’de gercek, orgiitlii Proletar-
ya Partisinin bir legal cikisi olan Vatan Par-
tisini kurmus, 60’a kadar d¢glismiis, ne ya-
zik ki 60’da bu parti ile birlikte 40 y1l dogii-
gsen gercek Proletarya Partisi dagilhiga ugra-
mastir,

~ Ondan sonra gergek Proletarya Partisinin
yolunu tikamak igin burjuvazi tarafindan bi-

‘raz da icazetli olarak TIP zortlatiimigtir. Ya-
ni TIP’in kurulmas: kiskirtilmstir, bir takim

aydinlar ve aristokrat sendika agalari tarafin-
dan.

Dr. Hikmet Kivileiml:, biitiin Tiirkiye sol
cephesi, Ozellikle 60 politik devriminden son-

ra acilisin verdigi bir hizla sosyalist hareke-

te katilan yiginlarin TIP icinde birlesmesi so.
nucu TIP’e girmis ve orayr Proletarya Parti
si haline getirmek icin miicadele etmis, fakat
TiP’'in ABA’ci, yani Aybar-Boran-Aren (0 za
manki burjuva sosyalizminin liderleri) tara-
findan hemen partiden piiskiirtiiliip atilmis
tir ve marksizmin klasikleri ile birlikte Dr.
Hikmet Kivilcomb’min kitaplarimn da TiP’te
okunmas: yasaklatilmistir. Bildiginiz gibi bu
siyaset 0 zaman bilimeil sosyalizme «ceberrut
sosyalizm» adini takmisti. Onun yerine «giiler
yiizlii», «demokratik sosyalizm» kavramlarini
Tiirkiye siyasi literatiiriine sokmustu ve ken-
di amaci olarak, tirnak ig¢inde «Anayasanin
tastamam uygulanmasi ugruna miicadeleyi»
Oniine koymustu. Onun disinda her tiirlii mi-

cadeleyi inkar etmigti. 67’lerde Tiirkiye Sol-

Cephesinin TIP disina cikmasi, figkirmas: ii-
zerine Dr. Hikmet Kivilcimli Tiirkiye Sol Cep-
hesini derlemek ve «Anarsi Yok! Biiyiik Der:
lenis.» brosiirii ile Proletarya Partisini yeni-
den orgiitlemek, yani reorganize etmek igin
somut bir teklif olan «Anarsi Yok Biiyiik Der-
lenig»i ortaya atti. Burada «Dagimkhik-Derle:
ni» baslhifl altinda su somut Oneriyi getirdi.:

ERLENISIN

«Herkes dagimkhktan yakiniyor, nedeni ve
gozlimii iizerinde c¢ok tartisiimalidir.

«Biricik Cephe Yoklugu :

«Tiirkiye, geri doniilemez lIkinci Milli
Kurtulus savasina 15 yildan beri girmis bu
lunuyor. Finans-Kapitalin Biricik Saldir1 Cep-
hesi Oniinde: peynir ekmek kadar siddetle ih-
tiyac duyulan iki seyden birincisi: olabildigin.
ce Darhgma-Homojen bir Celik Cekirdek (Pro-
letarya Partisi) kurmaktir, ikincisi olabildi-
gince Genisligine-Heterojen Biricik Devrimci
Giicler Cephesi kurmaktir... Bir tiirli kuru-
lamiyorlar. Clinkii bu iki sey, boyna birbirin-
den ayr1 olabilirmis gibi konuluyor. Iki seyin
zit karekteri skolastik kafalar1 karistiriyor.»
deyip dagimkligin 2 nedenini soyle belirliyor-
du: «Dagmiklikn» ve «Anarsirnin iki nedeni
herkesge biliniyor. Birinci neden: Finans-Ka-
pitilin ugsuz bucaksiz ara¢ geregleriyle her
glin sol cephe icine sinsice sizdirdigr sayisiz
ajanlar1 ve gizli servisleridir.

«Ikinci neden: «Babil artig1» Kiiciik Bur-
juva ortamimizin ve egilimlerimizin iliklerimi-
ze dek islemis bulunmasidir.» Dagimkligin iki
nedeni bu arkadaslar. O zaman daginikhga
Kars1 ne yapmaliy1z? Yine Dr. Hikmet Kivil-
cimir’dan okuyalim:

«Son kerteye dek kritik durumdayiz. So-
lu sola, devrimciyi devrimciye, isgiyi isciye,
koOyliiyli koyliiye klrdlrlyorlar. Bu kargasalik-
ta: herkesin pay1 biiylik. Su¢ tek yanh degil.
Bir elin sesi ¢ikmaz. Finans-Kapital Oniinde
sol devrimcilerimiz: Israil oniinde Arap Dev-
letlerine dondiiler. Yuvarciklarin (gruplarin)
yagdirdiklar1 suclamalar: Kin’den, Dagimkhk’
tan, Bozgun’dan baska bir sey getirmez oldu.

«Tartismalar yavuz hxréizllga kard:. Bas-

t1g1 yerde ot bitirmemek Cengizligi, yavrulari- |

n1 koruma telasi ile cigneyip oOldiiren saskin
ordek kulugkaligr aldi yliriidit. Herkes yanil-
digini ille Fasizmin zindaninda mi 6grenecek?

«Tiirkiye'nin sol cephesinde bir Uyams
Devrimi, Dehsetli bir inkilap lazim». Bir Der-
lenis Ihtilali gerek. Uyams-Derlenis-Birlesi i¢in
bir yol ve bir de bicim teklif ediyoruz.» deyip.
Vaktimizin darlifindan 6zetleyecegim, bicimi,

Tiirkiye topraginda doviisen marksist
gruplar &nce Merkezi Devrimci Derlenis Ko-
mitesini kurmalidirlar. Bu devrimei Derlenis
komitesine bagli olarak biitiin orgiitler, ulasa-
bildikleri her yerde kendilerine bagli Devrimci
Derlenis Komiteleri, Halk Uyams Kuvvetleri
Orgiitlenmeli, kurmalhdirlar. Yani biitiin grup-
lar bu komitenin iginde yer almahdirlar. Pe-
ki bu komite ne yapacak, Partiye ve cepheye
nasil varacak? Bu komitenin iiclii bir gorevi
var: ‘

1 — Teorik Savas: Bilindigi gibi Tiirkiye
30l Cephesinde genel iki zaaf hakim: Birinci-
si: Teorik diizeyin oldukga diisiikliigii. Boyle
oldugu i¢in teorik savas da bir senteze vara-
miyor. Blitiin gruplar belirli bir merkezin gii-

diimiinde, teorik savasi yoOnettigi zaman bii-
tiin gruplarin tabani birbirine degecek. BOy-
lece oportiinizm kisa zamanda yenilmis ola-
cak ve hareket gittikce teorik bir senteze yo-
nelecek.

Ikinci gorevi (yani karsiikli kiyasiya te-
orik savagsi yonetmek birinci gorevi) ikinci
gOrevi Hareketi iscilestirip Koyliilestirmek :
ikinci zaafi, Tiirkiye Sol Cephesinin, yiginlar-
dan, yani iiretmen insanlarimizdan kopuk olu-
sumuz, ve hareketin asagi yukari aydinlar ha-
mam1 icerisinde ' hapsedilip kalmasi. Ha-
reket burada olunca, elbette aydinlar ha-
maminda okunan her gazel de en ¢ok okuya-
nin hosuna gidiyor. Yani herkes, kendisinin -
en dogru soyledigini karsisindakilerin ¢ok
yanlis oldugu kanmisina pesinen, onyargili ola-
rak bakiyor. Halbuki hepimiz insaniz.

Marksizme gére miikemmel insan Olmiig
insandir. Marks-Engels-Lenin ustalarin  hile
glinliik hayatta defalarca hata yaptiklarini ve
bu hatalarini diizeltmekte nasil acimasiz ol
duklarinm1 kitaplarindan okuyup Ogreniyoruz.
Bizim de hatali olabilecegimiz kabul edilmi-
yor. Eger hareket isgilesir, koyliilesirse, y1§in-
lar icinde, tartismak daha kolay olur ve yi
ginlar kimin hakli oldugunu apacgik ortaya
koyarlar. ~

Ugiinciisii, Tolerans: Yani birbirimize
karsilikli teorik olarak Kkiyasiya - miicadeleyi
siirdiirmemize ragmgn, Tiirkiye topraginda
dogilisen her insana saygi duymamiz gerekir.
Ve birlikte dogiis insanlari yaklastirir, sosya-
lizm kardesligi dogar, yoldashk iliskileri or-
taya c¢ikar. Ciinkii Lenin Usta’min dedifi gibi,
«hi¢c birsey insanlari ayni amag¢ ugruna yan-
yana doglismek kadar birlestiremez» Biz de
dagmik kopuk kopuk degil, belirli bir mer-
kezin etrafinda bir arada dogiislirsek, grup-
cul cikarlar, o grup Kkecilikleri, horoz dogiis-
leri ortadan- kalkar. Kendi grubumuzdan bile
olsa doglismeyen insana karsi acimasizca e-
lestirimizi yo©neltiriz, D6glisen insan bize en
karsi gruptan bile olsa, sayg:1 duyariz ona.

Bu yola girdigimiz zaman belirli bir sii-

re¢ icinde, bu iiclii gbrev yapildigi anda ala-
bildigine homojen kadro ayni zamanda halk:
da teskilatladig: icin Tiirkiye Sol Cephesini
de belirli bir merkeze dogru stiriikledigi icin
Proletarya Partisine sigrayacaktir. Elbette
Proletarya Partisine '31Qrad1g1 zaman biitiin
konularda teorik homojenlik saglanmis ola-
maz. Zaten diinyanin hicbir yerinde, higbir
partide boyle bir sey olamaz. Ciinkii Teorik
Savas Partinin igleyisi icinde devrim siireci-
ne kadar ve devrimden sonra da kesintisiz
bir sekilde siiriip gider.
-~ Sozlerimi yine Lenin Usta’nmin bir soziiy-
le baglamak istiyorum: «Biitiin Rusya’y1 kap-
sayan Devrimcilerin tek bir orglitii lizerinde
konusmaliyiz ve bunun igin vakit gecmis de-
gildir.» (Ne Yapmal1 S. 214)

Biz de Tiirkiye Marksistleri tiim Tiirki-
ye’yi kapsayan Devrimcilerin tek bir orgiitii
lizerinde konusalim arkadaslar. Bunun icin
vakit geecmis degildir. Tesekkiir ederim. ~ .

ikinci Konusma

Sorular1 kisaca siyasetimiz acisindan ce-
vaplandirmak istiyorum.

Bir arkadas demokratik eylem platfor-
mu hakkindaki goriislerimizi soruyor. 20. yiiz-
yiin basindan beri demokrasinin gercek sa-

Devam arka sayfada

g
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vasgist (yani 20. ylizyilla birlikte burjuva de-

mokrasisi de ortadan kalkmigtir tekelci asa-
mayla birlikte) onu da hayata gecirecek olan
proletaryadir. Proletarya demokrasisini sos-
yalist devrimle kurmak icin once Burju-
va Demokratik Devrimi yapmasi proletarya
nin gorevidir. Onun icin yani hem burjuva de-
mokrasisi
vas¢l proletaryadir.

Soyut demokratik eylem platformu, biz
‘ce bu kavram yanlistir. Yani proletaryanin
demokrasi miicadelesinin bir parcasidir. Bu
soruya ilerde dordiincli soruyu soran arkada.
sin sorusunu cevaplandirirken tekrar done-
cegim.

ikincisi gliniimilzde hangi asamadayiz di-
yor bir arkadas. Giiniimiizde evrim konagin-
dayiz. Daha dogrusu, baska bir deyisle sa-
vunma konagindayiz arkadaslar. Yani en az
zayiatla gilicleri belirli yere ¢ekip mevzilendi-
rerek emperyalizm cephesi karsisinda belirli
bir nicelige eristikten sonra, taarruz yani sal-
dir1, daha dogrusu devrim konagina sigrama-
miz gerekir. Bugiin i¢inde bulundugumuz asa-
mada savunma konagindayiz. Bugiin elbette
savunma derken fagist saldirilara karsi ar-
mut toplayacak degiliz. Savunma amaciyla
her tiirlii siddet, devrimei siddet elbette kul-
lanlabilir.

Uclincii soru CHP tahlili: Bize gbre CHP
homojen bir yapida bir sinifin ya da ziimrenin
partisi degildir. Ug ayn tabaka “bulunmakta-
dir CHP icinde. Basi Finans-Kapitalce baglh-
dir. Onun disinda Hiir Burjuva, yahutta bas-
ka bir deyisle orta burjuva, yada baska bir
deyisle milli burjuva vardir. Uclincii kiigiik
burjuva katmanlarimiz CHP i¢inde yer almak-
tadirlar bugiin. Fakat CHP’nin bas: Finans-
Kapitalce kesince baghidir. Bu son secim plat-
formunda CHP’nin tabamindaki bazi ayaklan-
malar da c¢izmeden yukariya c¢ikmak isteyen
kiiclik burjuva ve hiir burjuva unsurlara kar-
s1 bir tokatlamadir. Haddinizi bilin anlamin-
da. CHP’nin tabamindaki bu kii¢liik burjuva
ve orta burjuva tabakalari elbette proletar-
ya partisi bir gii¢ olarak kendisini dosta diis-
mana kabul etirdikten sonra, bir kisminin ha-
yirhah yani tarafsiz kalmas: saglanacak, diger
bir kismi elbette proletaryanin yedeginde, ya-
ninda miitefiki olarak yer alacaktir. Soyut
olarak, bugiin boyle hesabetmek durumun-
dayiz.

Dordiincii soruyu soran arkadas «bulun-
dugumuz konumda fasizme karsi ne yapmak
gerekirn diyor. Evet Onemli bir soru bizce.
Parti yok, cephe yok o zaman ne yapaliun?
Vaktin- kisaligindan herhalde biz Onerimizi
somut olarak koyamadik arkadaslar. Merkezi
Devrimei Derlenis komitesi kuralim diyoruz
biz. Bir gurup degil biitiin guruplar bu ko-
mite icinde yer almalidirlar. Ve buna bagl
olarak Anadolunun en iicra kasaba ve koyle-
rinde, sehirlerimizin kiy1 gecekondu mahalle-
lerine varincaya kadar, Devrimei Derlenis
Komiteleri, Halk Uyams Giigleri drglitlenme-
lidir. Bunlarin gorevi elbette savunma kona-
- gindayiz. Fakat fasizmin azgin saldirilarina
karsi savunmaktir, Fasist saldirilara karst mii-
cadeleyi yalmzca gencligimizin omzuna yikma
durumundayiz bugiin. Sadece gencligimiz mii-
cadele ediyor objektif olarak bakarsak. Hal-
kimizi bu savasin i¢ine seferber edemedik. E
bu da cok kanli sonuclar doguruyor. Devrim-
ci Derlenis Komitelerini olusturmali ve halki
‘uyandirmali, yani hareketi is¢ilestirip koylu-
lestirmek geklinde koymustuk bu komitelerin

hem proletarya demokrasisi sa-

gorevlerinden birini. Bu sekilde yani sosyalist
bilinci kitlelere gotiiriirken, ayni zamanda fa-
sizme kars: kitleleri seferber edecektir bu ko-
mitelér. Ikincisi teorik savas yapacaktir bu
komiteler. Su anda teorik savag yapilmiyor
arkadaglar Tiirkiye’de. Saglikli bicimde ya-
pilmiyor. Goriiyoruz su platformda bile biz-
ce guruplar kendi reklamlarindan bagka so-
mut bir Oneri getirmediler. Tek somut Oneri
getiren, birazcik somuta yaklasan bir Oneri
koyan TEP’li arkadaglar oldu. Teorik sava-
sin olabilmesi i¢in de Once biraraya gelme-
miz gerekir. Koyliimiiziin dedigi gibi «kirk
tilki bir kayanmn basina oturmus, kirkinin da
kuyrugu birbirine degmezse» guruplar kendi-
lerini cam fanuslar i¢ine hapsederlerse birbi-
rimizi ne anlayabiliriz, ne de iyi niyetle yo-
rumlayabiliriz. (Dar gurup ¢ikarlari) herse-
yin iistiine gecer. Ama ancak bu Devrimci
Derlenis Komiteleri icerisinde (bir araya ge-
lirsek, bu arada) aramizdaki her tiirlii yanls
egilime (kars:iteorik savag) siirdiiriiliirse sos-
yalizm kardesligi ancak bu sekilde dogabilir.
Bununla ilgili olarak yine Kurtulus'un (pra-
tik tabaninda ideolojik birlik nerede) saglan-
malidir... soruyoruz biz arkadasa. Guruplar
biraraya gelmezse kan davalari kigkirtilirsa
guruplar arasinda, birbirimizi gordiigiimiiz za-
man diisman gdrmiis gibi bakarsak, nasil ey-
lem birligi biraraya gelebilir. Bir kitle eyle-
minde parsa toplamak sanam diisecek bana
mi1 diisecek hesaplarini One gegirirsek, nasil
eylem birliginde yan yana gelebiliriz. Arka-
daslar, biz siyasetimizin dogruluguna giiveni-
yoruz. fkineisi Tiirkiye isci sinifina ve Tiirki-
ye halkma giiveniyoruz. Once bir araya gele-
lim bu komite iginde bir harman olalim. Bir
altiist olalim. Sonunda karamikla bugday el-
bette ayrilacaktir. Yani dogru siyaset ve ger-
cekten militanca miicadele verenler kalburun
iistiinde kalacak. Yanlis egilimler, oportiinizm-
ler, tatlh su devrimcileri kalburun altina ge-
ceceklerdir. O kalburun iistiinde kalan. yigit,
militan, dogru teorinin savunuculari hem ey-
lem birligi icinde kardeslesecek, dayanisacak,
anlasacak. Yanlis goriisler silinecek ve bura-
dan bu unsurlar partiye sigrayacaktir arka-
daslar. Hareketin birligi ancak bodyle sagla-
nacaktir. Devrimci Yol'un «Direnis Komitele-
rinde» boyle bir ama¢ yoktur. Parti’ye varma-
y1 :amagclamiyor «Direnis Komitelerin. Yalnizca
biraraya gelelim fasizme karsi miicadele ede-
lim. E. o zaman partisiz hani yenmek miim-
kiin degildi. Partisiz cephe kurulamazd:. Par-
ti ve Cephe olmadan fasizmi yenmek miimkiin
degildi. E o zaman «Direnis Komiteleri» ile
basarili bir miicadele yapmak da ister istemez
miimkiin olmuyor arkadaslar. Biz Merkezi
Devrimci Derlenis Komitesi derken amaci,
yani bu her tiirlii miicadeleyi slirdiirmek, fa-
sizme kars: hem kendimizi, hem de halkimi-
z1 koruyshilmek i¢in, hem de partiye sigra-
mak, bir nitel degisiklige, Proletarya Parti
sine, Yani guruplar, ceteler halindeki ddgiisii
birlestirip, diizenli bir ordu haline ¢evirmek.
Ve tiim Tiirkiye Halkin1 anti-emperyalizm
cephesinde ordulastirabilmeyi amacliyoruz.
Bunun i¢in tek dogru bicimdir buglin Merke-
zi Devrimci Derlenis Komitesi arkadasglar.

Arkadasimiz «Derlenis Komitesi ile Dev-
rimei Yol’'un Direnis Komitesi arasindaki far-
k1 agiklaymmz» diyor. Herhalde acgiklamis ol-
duk burada.

Simdi kisaca arkadaslarimizin biraz On-
ceki konusmalarmin elestirisine girmek isti-
yorum.

Emegin Birligi gurubunun goriislerini dile
getiren arkadas «guruplarin bir araya gelerek
anlagmasiyla parti olusamazn» diyor. Arka-
daslar, diinyanin her basarili devrimeci Celik
Cekirdegi guruplarin belirli prensipler gerge-
vesinde anlagmasindan dogmustur. Bu en ke-
sin Maksist-Leninist ilkedir. RSDIiP 1899 yi1-
linda ilk kuruldugu zaman (bir anlamda ku-
ruldu, biliyoruz bir anlamda 1903’de ikinci
kengreyle hayata gecti gergcek merkezi Leninist
yahut da bolsevik parti) 9 gurubun temsilci-
si bir araya gelerek bir deklerasyonla parti-
nin kuruldugunu agikladilar. 1903’de ikincj
kongrede dort gurup bir, araya geldi, biliyo-
ruz. Ve Lenin Usta, Bir Adim Ileri, Iki Adim
Geri adli eserinde (Bolsevikler de bu kongre-
de olustu biliyoruz) Mensevik Martov’un bile
partiden kagmamas! igin, (Arada catlak var
diyor. Ama bunlarin iizerine gidilirse, bu cat-
lak partiyi parcalayabilir. Uzerine gidilmezse
bunlari peklstlreblhrlz diyor. Hatta bir yer-
de sunu diyor; «Kongre esnasinda ben kirici
olabilirim» diyor. Martov bu elestiriyi yonel-
tiyor. «Lenin ¢ok hasindi, kiriciydi, serttin di-
yor. «Olabilirim, bu kongre havasina bagis-
lanmali» diyor. «QOziir dileyebilirim bunun
igin» Yani Menseviklerin bile partiden kagma-
mas1 i¢in elinden gelen her tiirli cabayr gos-
teriyor.) Ve nitekim {iglincii kongrede iki ay-
r1 kongre yapildig: igin, «iki ayn kongre “iki
ayri parti demektir, birlesmemiz gerekir» di-
yor. Ve 1906’da -4 kongrede bir anlamda bir-
lik kongresinde birlesiliyor.

Ne var ki, 1912’de artik bilingli isci sim-
finin % 90’1 bolseviktir. Ondan’ sonra menge-
viklere tokati vuruyor. Partide fraksiyon yap-
malarina, provakasyon yapmalarina géz yum-
muyor. Ama su anda bdyle bir durum yok
arkadaslar. Ve diinyanin her yerinde Mark-
sizm bir tek kiil halinde ortaya ¢ikmaz. Elbet-
te, belirli gevreler tarafindan savunulur, bir
birinden kopuk. Ama o g¢evreler belirli pren-
siplerde anlasarak belirli merkezi partiye
ulasabilirler. Vietnam Komiinist Partisi tari-
hini incelersek ii¢ gurup tarafindan kuruldu-
gunu goriiriiz. Basarili bir parti. Bulgaristan
Komiinist Partisini (Dimitrov Ustanin parti-
si) incelersek gene ii¢c gurubun belirli prensip-
ler etrafinda birlesmesiyle ger¢gek merkezi te-
mele oturdugunu goriiriiz.

Yani Emegin Birligindeki arkadaglar su-
nu demek istiyor, bir anlamda. Yani gizledik-
leri, ama karinlarinda sakladiklari sey «biz
gercek marksist-leninistiz. Bunu biz yapaca-
g1z. Bizim disimizdakiler Kii¢lik burjuva dev-
rimeisidir.» Bu Tirkiye solunun genel hasta-
hgidir, arkadaglar. Sahte sar1 «TKP’de aym
seyi diyor. TSiP’de aymi seyi diyor, TiP’de
ayn: seyi diyor. Yeni VP’de aym seyi diyor,
hatta karsi, Maocu gruplar da hep aym «Biz
en iyi biz biliriz, bunu biz yapacagizs

Kurtulusun goriislerini’ savunan arkadasg

ta aym seyi dile getirdi. Biz diyor (Ag¢ik ol-
madigim1 sdyleyince cevaplandirdi arkadas)
ilk saymmizde— agikladik. Tiirkiye soluna
Marksizmi egemen Kkilacagiz. Ondan sonra
Parti olacak Tiirkiye solunda, (yani bunu kim
yapacak? Elbette Kurtulus yapacak) soyle-
mek istedikleri, bu. Tiirkiye solunda Marksizm
egemendir arkadaslar., Hepimiz surada otur-
duk mu Marksizm adina laf ediyoruz. Fakat
genel Marksist prensiplerin Tiirkiye orijinali-
tesine nasil uygulanacagi, yahut da hangi uy
gulamanin dogru oldugu, yanlis oldugu ko-
Devam sayfa 15°de
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« Kurtulus Sosyalist Dergi»
Nasil Kurtulur ?

I

Marks'in {inlii s6ziidiir: «Filazoflar diin-
yayl gesitli sekillerde yorumlamaktan bagka
birsey yapmadilar, oysa mesele diinyayir de-
gigtirmektir.» Bu soz sOylendikten sonra te-
ori sirf beyin jimnastigi olmaktan cikti. Pra-
tik faaliyeti aydiplatan,
¢Oziimlenmek iizere duran problemlerin ¢o-
ziilmesi icin yapilmasi gereken somut igi, bi-
lince .¢ikaran Davranis Klavuzu oldu. Artik
tori- pratik - icin yapilmiyorsa safsatadan
baska bir sey degildir. Pratik icin teori ise
Bilimin ta kendisi idi. Oylesine ki «devrimei
teori olmadan devrimci pratik olamaz»di.

Bu soylediklerimiz = Bilmsel
icin boyleydi. Burjuva diisiince aleminde de-
gisen bir sey yoktu. Iktidari -aldiktan sonra
gericilesen burjuvazi, hele emperyalizm cagin-
da yaratici her diisiince ve davranistan azra-
ili gbrmiisce korkan Finans-Kapital ve onun
usaklarinca, Marksizmi mahkum (!) etmek
icin olusturulan diisiince alemi «felsefe» geve-
lemeleri ile, «varolusculuk» vs. safsatalariyla
ortaliga karanlik yaymaya devam etti, ediyor.
Onun gérevi de bu. Onun metodu diinyay1

- yorumlamak. Ona gore «diinyay1 degistirmek»

ise «allah yazdiysa bozsun» kabilinden bir bii-
yitk felaket, diilnyanin sonu, mahserdi.

1976 Haziraninda ilk sayisi ¢ikan Kurtu-
lus Sosyalist Dergi bugiin 17. sayiya ulastl.
Yani 17 aydir ¢ikiyor. Pratik miicadeleye 1s1k
tutacak hangi teorik cabada bulundu? Bakti-
gimizda soyle bir semayla karsilasiyoruz: ;

* 1 — Gegmisle hesaplagsmay1 kapsayan, ge-
nel bash «Yol Ayrimi» olan ii¢ yaz1 ve.bu
yazilarin uzantisi olan = «Devrimeci Genglik
Dergisin ve «Devrimci Yol Dergisin ile pole-
mikler.

2 — Sosyalizmin genel meselelerini ele
alan yazilar. Bazilarinda meseleye Tiirkiye a-
cisindan deginilse de genel cercevede kalmak-
la yetinilen Yyazilar: «Devlet», «Demokrasin,
«Demokratik Devrim», «Proletaryanin Devrim-
ci Partisi Uzerine Genel Bir Yaklagim» vs..

3 — Tiirkiye'ye - 6zgii problemlerin ele
alindig1 yazilar: «Tiirkiye’de | Ulusal,, Sorun

Uzerme» «Tiirkiye’de Devlet» vs.

4 — Giincel sorunlara deginen yazﬂar
~. 5 — Bazen bagimsiz, bazen yazilara ser-
pistirilen «Partin, «Birlikn sorunu

- 6 — Degisik konularda geviriler.
"Biz Kurtulus’la polemigi -genis tutaca-

‘f1z. ‘Yalmz Kurtulus’un metodunu bu sayx-

mizda ele alacagiz.

- KURTULUS  SOSYALIST DERGI’NIN
METODU '-‘.

Yukarida Ozetce degindik; teorik gabanin

amacl pratige hizmet olmali. Pratik ¢abamiz

da bize pusula olmayan, yolumuzu aydmlata
cak prOJektdr gorevi gdrmeyen teori, b1zden

-uzak olsun..

Bugﬁn bnﬁmﬁzde duran en -acil, en can
yakici gtirev fiedir? Kurtulus cevap veriyor:

insanhgmn  iiniinde

Sosyalizm .

‘tulus ulagtirabilir diyor. Demek bir

«BoOylesine bir curcuna ortami birincil gérev
olarak kargimiza bu hareketin birligi sorunu-
nu diker.» (Kurtulus, «cikarken» sayi 1 say-
fa 15)

"~ Kurtulug, daha stze ba.§lé,rken gorevi boy-

le tesbit ediyor. Bizce meseleyi can alica yerin-
den, zinciri siiriikleyici halkasindan yakaliyor.
Daha dogrusu- dyle goriiliyor. Oyle gbriinti-
yor; ciinkii Kurtulus’'un Ekim 1977’de 17 sa-
yis1 gikmistir, yani Kurtulus bir buguk yasi-
na bast1 agagi yukar1. Bu «birincil gérevs konu-
sunda - vardigl- nokta sudur: «Fagist saldirila-
ra ve biiyliyen fasizm tehlikesine karsi tiim
anti-Fasist giiclerin eylem birligi zorunludur.
Fasizme kars1 biitlin ilerici, demokrat ve dev-
rimciler birlesebilir ve birlesmelidirler. Fa-
sizme kars1 miicadelede eylem birligi hi¢ slip-
hesiz devrimecilerin birligi ¢abasina da yardim-
c1 olacaktir. Anti-Fagist eylem birligi devrim-
cilerin birligi cabasina da yardimci olacaktir.
Anti- -Fagist eylem birligi devrimcilerin birligi-

-ni kolaylastiracak, . devrimcilerin birligi anti-

fagist eylem birligini gii¢lendirecek ve basga-
ri1 kilacaktir.»

~Bu habire ayni seyi tekrarlayan climleler.

neyi anlatiyor: «Fagizme karst eylem birligi
zorunludur., Eylem birligi, devrimcilerin bir-
lifini, devrimcilerin birligi de fasizme karsi
miicadeleyi kolaylastirip, basarili kilacaktir.»
vDogru. Katilmamak miimkiin degil. Bu ka-
darindan sonra insan somut Oneri (metod, bi-
¢im) bekliyor. Oysa yaz1 sOyle devam eder:

«Proletaryanin  bagimsiz politikasim  ve
orgtlitlenmesini yaratmak icin ilkelerde savas,
devrimci kardeslik anlayist ile devrim yolun-
da miicadele etmek devrimcilerin gérevidir.»
Yine ard arda her grupca tekrarlana tekrar-
lana sakiza donmiis nerede ise ‘sirf bu yiizden
icerigi glime gitmis sozler, iyi niyetler arka
arkaya siralamyor. «ilkelerde savas, devrimei
kardeslik» ni¢in saglanamiyor? Elbette «bi-
rincil gbrevs gergeklesemedigi icin. O nasil

‘gerceklesir? Heniiz cevap alamadik. Acaba ya-

zinin devami bize bu cevabl verir mi? Yaziya
devam edelim:

«Emekei halklarin, dzgiirligiin ve bagim-
sizifin diismani emperyalizmin magas1 fagiz-
mi ezmek icin, fagizme karsi omuz omuza
miicadele etmek, biitiin ilerici demokrat ve
devrimcilerin gorevidir.» insaf baylar! Tekra-
rin bu kadari da kabak tadi veriyor artik.
Ama biz yine de sabredelim. Belki birligin
metodu ve bicimi iizerine sordugumuz soru-
ya bir cevap alabiliriz: o

«Ancak boyle bir birlik anlayis: ile isci
smift ve emekci halklarmm kurtulus davasina
hizmet edilebilir. Ancak béyle bir birlik anla-
yis1 bizleri zafere ulastirabilirn (Kurtulus
Sosyalist Dergi S.- 17 Ulusal Demokratik Cep-
he Uzerine s. 14)

«Bbyle bir birlik anlayisi '(anlayan beri
gelsin) bizleri zafere ulastirabilirs mi? Kur-
bildigi
var. Ama karninda sakliyor. Ciinkii bize 17

‘Oteye gecemeyiz.

sayida (birgok sayida igerigi aynen yukarida-
ki gibi olan «Partin ve «Birlik» iizerine sézler
var) soylediginin tliminiin Ozeti «birlik anla-
yisimnda ANLAYISSIZLIK, AGNOSTISizZM
(bilinmezlik, belirsizlik) boyle bir anlayigsiz-
likla (zafere ulasabilmek) ise ILLUZYON (ku-
runtu) dan baska bir sey olamaz. Clinkii ta-
biat ve toplum sadece, istemekle, sadece dile-
mekle, sadece kuruntu ile degistirilemez. Ya-
pilabilecek ise uygun metod ve bicim kulla
nilirsa; dilek, bilingli aksiyonla, uygun metod
ve bicimlerle agilirsa tabiat da toplum da de-
Zistirilebilir. Tersi kendimizi aldatmak olur.

Kurtulus daha cikarken Tiirkiye’de Pro-
letarya Partisinin yoklugunu tesbit etmis, bir-
lik olmann geregini gbze batirmugtir. Bir gok
grubun ya da grupgugun kendini proletarya
nin tek temsilcisi, yanilmaz, burnundan kil
aldirmaz, 6z partisi oldugunu iddia ettigi
Tiirkiye’de bunlar cok olumlu tesbitlerdir,
Kurtulusun bu olumlulugunu kabul etmemek
hak yemek olur. Ama parti yoklugunun tes-
biti guruplarin varhgmm teshisidir. Tedavi,
gruplarin belirli prensipler cercevesinde (tii-
ziik-program) birlesmesidir. Sonug: gruplar
anarsisi yerine PARTI’nin merkezi otoritesinin

gegirilmesidir.

Kurtulus teshisi dogru yapiyor: hareketin
dagmmkhgim goriiyor. Dagiukligin antitezinin
PARTI oldugunu da dogru goriiyor. Ama has-
taligl tedavi etmenin (gruplarin belirli pren-
sipler gercevesinde birlesmesinin) metod ve
bigimlerini vermiyor. Yani hicbir tibbi ya da
cerrahi metod uygulamadan, higbir ilag ya
da alet kullanmadan hastalifin kendiliginden
gecmesini bekliyor. Insan saghginda bazi has-
taliklar viicudun direnci ile kendiliginden ge-
cebilir; eger viicudun direnci yeterli ise. Top-
lumsal bir olay olan sol ortamimizin daginik-
g1 kendiliginden PARTI'ye sigrayabilir mi?
Bunu hicbir Marksist «evets diye cevapliya-
maz. Demek ki bizler «diinyayr degistirmekn»
istiyorsak, Tiirkiye'yi degistirmek zorunday:z.
Tiirkiye’yi degistirmek ise bizim subjektif di-
legimiz ya da hayal etmemizle olmaz. Prole-
tarya Partisi ile Tiirkiye’yi degistirebilir, sos-
yalizme gotiirebilir. Yakalanacak «birincil go-
rev», zinciri siiriikleyecek ana halka boylece
tesbit edilince artik kuru lafla zaman kaybe-
dilemez. En somut Onerilerle, en uygun me-
todla, en uygun davranig bicimleriyle davra-
mlir. Daha 6nce nerilmis metod ve bigimler
var ise elestirilip degerlendirilir. (ki 1967’ler-
denberi bu yolda siirekli iiretken olan Eneski
Sosyalizmin temsileisi Dr. Hikmet Kivileimiy-
rin en son Onerdigi «Anarsi Yok! Biiyiik Der-
lenis!» metod ve bigimleri- ortadadir.) Bu ya-
pilmaz ise kendimize Marksist-Leninst deme-
miz higbirsey ifade etmez ‘Subjektif niyeti-
miz ne olursa olsun objektif olarak burjuva .
akademisyenleri olmaktan kurtulamayiz. Dﬁn

yay1 sadece yorumlamakla yetiniriz. Ciinkii

«proletarya partili ise her seydir, partisiz ise
hicbir- sey» PARTI maddesini atladik m1 ya-
pacagimiz her tahlil, syleyecegimiz her dog-

Tu, kesfedecegimiz her Amerika, parlak bu-
luslar, parlak yorumlar olmaktan; kendimiz

de diinyay1 yorumlayan filozoflar olmaktan

(‘Devamn Arka ‘Sayfada)
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Kurtulug Sosyalist Dergi hareketin dag:
mklig1 partinin yokiugu konusundaki hakli tes-
hisini ne yazik ki somut birlesi metodlar ve
bicimleri ile taclandiramamustir. Kendileri-
nin deyimi ile «... kullamla kullanila artik
kligelesen» ama hi¢ bir somut teklif getirme-
yen lyi dileklerle 17 ay bosa gegirilmis, zama-
na ve enerjiye yazik edilmistir. Hi¢c degilse
kendilerinden ¢ok ¢nce hareketin birligi ug-
runa getirilen tezleri Susug Kumkumasina ge-
tirmeyip, okurlarina sunup tartisma, proleter
alcak goOniilliiliiginii, diiriistliigiini gOstere-
bilselerdi ¢ikarilmis 17 say: kendilerine helal
edilebilirdi. Daha 6nemlisi bizzat kendileri sa-
dece «Diinyayr yorumlayan filozoflar» olmak-
tan kurtulurlarda.

Birlik konusunda bOylesine basladig1 yer-
de bocalaylp duran, bir adim ileri atamayan
«Kurtulug» sosyalizmin genel sorunlarina yak-
lasirken ise tam bir ortaokul 6grencisi gibi-
dir. Usta’larca dupduru konulup, sonuca bag-
lanmis sosyalizmin sorunlari, sbzde Tiirkiye
.Soluna «marksizmi hakim kilmaky iddias: ile
vulgarize edilir. Kendilerine yoneltilen elegti-
rilere ise soyle cevap verilir: «Bu genel dog-
rulari» igeren yazilar1 yaymnlamamiza «bazi-
lari» tarafindan pek anlam verilemiyor. Biz
bu yazilarnn yayinlamamiz, bu konular:1 tercih
edisimiz lizerinde uzun uzun durma geregi
duymadik. Bugiin Tiirkiye sosyalist hareketin-
de, en «gozii kapalin olanlarin bile godzden
kaciramiyacaklar: gerceklerden -belki de en
bnemlisi, Marksist-Leninst devlet anlayisinin
terkidir. Ve yine boOyle bir devlet anlayisina
bagli olarak, diger sorunlarin da alabildigine
karistiniimasidir; devrim, demokrasi, fasizm
vb.» (Kurtulus sayr: 7, Arahk 1976)

iddialar biiyiik. «Tiirkiye’de Marksist
devlet anlayis1 terkedilmis» Kurtulusg, bu yan-
hsi diizeltecek. Insan Kautsky'yve karsi Le-
nin’i goriir gibi oluyor (!) II. Enternasyonal
devrimi terketmis. I. Emperyalist Evren Sa-
vasinin anacik babacik giinlerinde Lenin «Dev-
let ve Devrim»i kaleme aliyor. Unutulan unut-
turulmak istenen Marksizmin 8zii «proletarya
diktatorliiglin tezini yeniden gbze batirir. Ve
Lenin, Marks-Engels’in unutturulmak istenen
dgretisini yaratici bir sekilde gOsterir. Bolge-
vik Partisi ve beraberindeki bazi sosyalist li-
derler II. Enternasyonalden gittikge uzaklagir-
lar. 1917°'de Biiylik Ekim Devrimi zafere ula-
sir. II. Enternasyonal ¢oker, III. Enternasyo-
nal (Komiinist Enternasyonal) kurulur.

Ama bizim Kurtulus ne yapar? Henliz
Tiirkiye’de devrim miicadelesi verecek Prole-
tarya Partisi yolunda hi¢ degilse ilk adim na-
sil atilacak sorusuna hicbir cevap getireme-
migsligine bakmaksizin yliksek teori kesme si-
lahgorltigline soyunur. Hem de Lenin’'in bi-
raktif1 miras: gelistirecek yerde bir ortaokul
Ogrencisinin ev &devi derekesine diislirerek,
tezleri vulgarize ederek (bayagilastirarak),
sulandirarak 'sunar. Mesela Tiirkiye Soluna
genel olarak «Marksizmi hakim kilmak iddi-
asinda olan» Kurtulus 6zel olarak; «Devlety,
«Demokratik Devrim», «Fasizm», «Demokra-
sinyl vs. Ofretmeye calisirken soyle determi-
nizm (1) Ogretir: «1920’lerde kavranamayan
demokratik devrim esprisine (Mao kavrayip
Cin’de devrim yapar) ilk kez el yordamyla
yaklasiimaya calisilir.» (Kurtulus sayr 2 Ya-
kin Gecmisin Tarihse] Onemi s. 66)

1920’lerde Demokratik Devrimin anlagilip
anlasiimadigl ayr1 bir konudur ve bu konuda

ayr1 bir polemige girilecektir. Simdilik su a-
Iintiy1 yapmakla yetinelim: «Tiirkiye'nin em.
peryalizm tarafindan tekrar esir edilmesinin
Oniine gegebilecek biricik etkili kaleyi tesgkil
eden Komiinist Partisi, bu tehlikeye kars:
ameleleri, glindelikgileri, sehirlerin ve kdyle-
rin yar1 proleterlerini sistemli bir tarzda tes-
kilatlandirir. Her g¢esit zullim ve soyguna kar-
s1 smuf miicadelelerini gelistirir. Kubyliinlin
belli bagl kitlelerini Proletaryamin Onderligi
altinda toplar. Bylece ve ayni zamanda ame-
le ve koyliilliglin bir sovyet idaresi seklinde
kendi diktatorliiklerini gergeklestirmek igin
gerekli sartlari hazirlar. Ancak bbyle bir dik-
tatorliikk, halk¢t burjuva inkilabi1 gorevlerini
yerine getirebilir ve bu mnkilabin kazanglarim
diizenleyebilir. Ayn1 zamanda, ancak bdyle bir
inkilap, burjuva idaresinden, Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi ile ittifak halinde dog-
rudan dogruya sosyalizmin kurulusuna gegisi
saglayabilir ve hizlandirabilir.» (TKP Calisma
Programi madde 1, 1926. Aydinlik say1 69 s.
17)

«Mao Qin’de Demokratik Devrimi anlad:
devrim yapti, ‘Tiirkiye’de anlayan olmadi dev-
rim de olmadi» demek Marksizm’den ya hic
nasiplenmemis, ya da ¢ok az nasiplenmis ol
mak demektir. Ya da efier analar1 «Kurtulus»
kalemsorlarini 1920’lerden once dogursalardi,
onlar hemen Demokratik Devrimi anlar, dev-
rimi yapiverirlerdi determinizmine (!) yol a-
c¢ar. Ve bu determinizm en az Kurtulus’'un
yukardaki determinizmi (!) kadar diyalek-
tik (!) olur. Bu metafizik diislince spekiilas-
yonlarina «Kurtulug» kalemsgorleri kendileri
yolacmis olurlar.

Marksizmi bu kadar vulgarize ederek
«Tlrkiye soluna Marksizmi hakim kilmak»
tan tann bizi korusun (Kurtulus’u da). De-
mek ki insan bir kere tarihi kendisiyle baslat-
mak istedi mi, gecmise sirf kara calabilmek
icin bu denli bilim dis1 yazabiliyor, diisiine-
biliyor. Oysa tersi denense, diyalektik mater-
yalistce gecmisin degerlendirilmesi yapilsa,
ucuz suclama yerine, bilimsel caba gosteril-
se: gecmisin olumluluklar: alimip benimsense,
olumsuzluklar atilsa ve olumluluklar da, o-
lumsuzluklar da onlar1 belirleyen sartlarin-
dan soyutlamadan (deterministce) ele alinsa,
bugiinii anlamak, yarmni kurmak i¢in bugiini
hangi araclarla nasil degistirecegimizi bilince
gikarmak daha olasilagacaktir.

Vulgarizasyona bir ka¢ Ornek vermeden
gecmeyelim:

Kurtulus say1 4, «Devlet» bashkl yazi $0y-
le baslar:

«Insanlarmi hayvanliktan uzaklasip, ken-
di giiclerinin farkina varmaya basladiklar
c¢aglarda, yani insanlarin yar1 hayvan olarak
yasadiklar1 dénemlerde, yasama kosullarinda
insanlar arasinda belli bir esitlik vardi. Hat-
ta esgitlik tiim bireyler icin oldugu gibi aile
bagkanlar icin de gecerliydi. Bu tarihsel do-
nemde, kan iligkileri toplumsal iligkilerin be-
lirleyicisiydi. Ama kan iliskilerinin belirleyici
oldugu bu toplumsal yapr cergevesinde calis-
ma iiretkenligi gitgide artti. Calisma {iretken-
liginin artmasiyla birlikte, 6zel miilkiyet ve
degisim, baskasinin isgiiclinden yararlanma
olanag ve servet esitlifZi basladi. Bu gelisme-
ler kan iligkileri iizerine kurulu toplumu de-
gistirerek onu tarihin ilk sinifli toplumuna ds-
niigtiirmiistiir.s (a.b.¢.) -Bu sdzler -Engels’ten
bir alint1 ile devam eder ve paragraf boylece
bitirilir. Engels’ten yapilan alintiyr iki kez

yazmamak i¢in (bas kismiyla birlikte asagida
koyacagimiz igin) simdilik aktarmayalim. Yu.
karidaki yaziya donelim.

«Insanlarin hayvanliktan uzaklasip kendi
gliclerinin farkina varmaya basladiklart ¢ag-
larn hangi caglardir? Biliyoruz, Marks-En-
gels’e gore tarih oncesinde (medeniyet Once-
sinde) insanhgin 2¢ai vardir. 1 — Vahset ¢a-
81, 2 — Barbarhk cag. Kurtulus hangisini
kastediyor? . «yar1 hayvan olarak yasa-
diklar1 donemlerde» dendigine gore vahset
caf1 kastediliyor. Hog eger 0 yar1 hayvan ola-
rak yasamak ise buglinkii yasama, tam insan-
ca yasama madir? Biliyoruz Komiinist topiu-
ma dek insanlhik hayvanhk konagindan kesin-
ce clkamaz. Ama yine de o, iki ayag: lizerinde
kalkip, dogayla madde alisverisinde en basi-
ti de olsa bir ara¢ kullanmaya baslayip, top-
luluk halinde yasamaya basladifindan beri in-
sandir. Evet, bu cagda «.. insanlar arasinda bel-
li bir esitlik vardi. Hatta esitlik tiim bireyler
icin oldugu gibi aile baskanlar1 icin de gecer
liydi.» deniyor. Insanlar arasindaki «belli e
sitlikn nedir? Belli degil. Sonra eger tiim bi-
reyler esit ise; bu esitlikn aile baskanlar: icin

de gecerliydin demek bir totoloji degil midir? -

Yani tiim bireyleri esit olan bir toplumda
imtiyazli, esitlife uymayan aile baskanlar1 o-
labilir mi? Ayrica bu aile baskanindan kaste-
dilen, hangi aile tipinin baskamdir? Tarihte
degisik aile tipleri goOriildii. Hangisi kastedi-
liyor? v

Simdi Engels’'ten yapilan alintiya gege-
lim: «Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Ko-
keni» kitabinin «Birinci Baskisinin Onsoziinn- -
“a Engels, sbze Marksin vasiyetini yerinr
getirmek icin bu kitabi kaleme aldigini soy-
ler. Marks’in Morgan’in buluslarina verdigi
onemi belirtir. Onsoziin ikinci paragrafi ise
sudur: )

«Maddeci anlayisa gore tarihteki egemen
faktdr son tahlilde, maddi hayatin iiretimi ve
yeniden {iretimidir. Ama bu iiretim, ikili bir
tabiata sahiptir. Bir yandan yasama araglar:-
nin, beslenmeye, giyinmeye, barinmaya yara
yan seylerle, bunlarin gerektirdigi aletlerin
iiretimi; Obiir yandan bizzat insanlarin iireti-
mi, tlirlin iiremesi. Belli bir tarihsel dtnem
ve belli bir lilkedeki insanlarin iginde yasa-
diklar: toplumsal kurumlar, bu iki tlirlti iire-
tim tarafindan, bir yanda c¢alismanin, Obiir
yandan da ailenin erigsmis bulundugu gelisme
asamas1 tarafindan belirlenir. Calismanin e-
rismis bulundugu gelisme asamasi ne kadar
diisiik, toplam caligma {iriinii ve bunun so-
nucu, toplumun sahip bulundugu servet
ne kadar az ise kan iligkilerinin {istiin
etkisi toplum diizeni iizerinde o kadar c¢ok
belirleyici goriiniir. Ama, kan iliskileri,z lize-
rine dayanan bu toplumsal yapi qerqevg’sinde,
caligma iiretkenligi gitgide artar ve /onunla
birlikte, Ozel miilkiyet ve degisérr‘y/ervetler
arasinda esitsizlik, baskasmnn ig clinden ya-
rarlanabilme olanagi, dolayisiyla, siniflar ara- -
sindaki karsithiklarin temeli de gelisir; bii-
tlin bu yeni toplumsal unsurlar, kusaklar bo-
yunca, eski toplumsal kurulusu yeni sartlara
uydurmak i¢in, bunlarin arasindaki bagdas-
mazlik tam bir devrim sonucu verene kadar,
var gligleriyle etkide bulunurlar.» (F. Engels.
A. O. M. D. K. s: 14-15) Buraya kadarki alin-
tiy1 Kurtulus’un, yukaridaki alintimizla kar-
silagtirm ve her ikisini de Engels'in su sozle-
riyle devam ettirin, vulgarizasyonu barizca
goreceksiniz: «Kan- iligkileri {izerine kurul-
mus eski toplum yeni yeni gelismis toplum-
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sal smuflarmn catigmasi sonucu degisir; yeri-
ni, artik dayanaklarmi kan iligkileri {izerine
- kurulmug topluluklarin degil, belirli bir. tilke-
de yasayan topluluklarin teskil etigi devlet
i¢inde brgiitlenen aile rejiminin tamamen miil
kiyet rejimi tarafindan belirlendigi gliniimiize
kadar gelen yazih tarihin biitiin dziinti bigim-
lendiren smiflar catismast ve/ simflar ‘miica-
delesinin bundan bdyle, iginde serbestce - ge-
listigi yeni bir topluma birakir.» (F. Engels.
a.ge. s: 15, ayn1 paragraf)

Demek ki basi-sonu 1;uta.‘:'j:!z1 cilimlelerle
giris yapip Engels’le stze devam etmek yeri-
ne, ya Engels’i oldugu- gibi aktarmak ya da,
daha da iyisi meselenin gercekten iyice kav-
ranmasi isteniyorsa, Engels’in kitabmmin salik
verilmesi gerekirdi. Iyi ama denecek, herkes
Engels’i okuyacak teorik diizeyde mi baka-
Iim? Sonra ka¢ kisi sabirla’ o hacimdeki ki-
tabi okur Tiirkiye'de? Eger okurdan kasit,
bilin¢siz halk ise, onlara devlet meselesini kav-
ratabilmek i¢in elbette bu tiir alfabetik tarz-
da yazilar ve brosiirler yayinlanabilir. Bu du-
rumda bile kendi karisik, carpasik ciimleleri-
-miz yerine Ustalarin net sozleri tercih edilir.
Kald: ki mesele bu da degildir. Kurtulus bu
metodla «Tiirkiye soluna Marksizmi egemen
kilmak» iddiasindadir. Devlet meselesini Us-
talardan, asil kaynagindan okumak yerine bu
tir yazilar:1 tercih eden kisi sosyalizme mili-

- tan olma iddiasinda olamaz. Ve Kurtulus bu

metodla «Tiirkiye soluna Marksizmi egemen
kilmak» bir yana olsa olsa Tiirkiye soluna
Kurtulusizmi egemen kilabilirler.

' KURTULUS DEMOKRATIK DEVRIMI NA-
'SIL ANLAR :

Kurtulus’tan bir inci daha: «Ornegin, iil-
kemizdeki devletin bigimi nedir, devrimimiz
toprak devrimi degilse (ki degildir) hangi go-
revlerle kars1 karsiyadir, gibi sorulara «genel»
cevaplar vermek gerekir.» (Kurtulus; Devrim-
ci Yol Bildirgesi Uzerine Birka¢ S6z. say1 16
Eyliil 1977 s. 19).

. Devrimci Yol ile polemige giren Kurtu-
lus goriildtigii gibi Devrimcei Yolun «devrimi-
miz toprak devrimi degildir» tahliline katili-
yor. Tiirkiye’de Proletaryanin Oniinde duran
acil gdrevi Kurtulug’a goére: «anti oligarsik
bir devrimdir.» (Demokratik Devrim. Kurtu-
lus say1 7 s: 14). Anti-oligarsik devrim ise
«Demokratik Devrim»dir. Uzun lafin kisasi,
Tiirkiye Proletaryasimin oniinde duran asama
Demokratik Devrimdir. Kurtulus’a gore. Bu-
raya kadar dogru. Ama «devrimimiz toprak

devrimi degily ise, nedir? «Demokratik Dev-.

rim kavgamizi esas olarak belirleyen Tiirki-
ye'nin bagimsiziigl miicadelesidir.» (Kurtulus
agy. s: 13)

Hep biliyoruz, kisaca Demokratik Devrim
denen sey, Burjuva Demokratik Devrimdir.
19, ylizyilda Burjuva Demokratik Devrim, feo-
dallere karsi, burjuvazinin onderliginde isci-
ler-koyliilerle gergeklesti. 20. yiizyilla birlik-
te proleter devrimler giindeme girdi .
vazi devrim istiyordu, ama sonuna kadar de-
gil. Ciinkii kendisiyle birlikte devrim isteyen

bir simf vardi: PROLETARYA. Ve Proletar-
ya, devrimin smirlarim Sos’yalizme dek var-
dirmak istiyordu. Ayrica Burjuva, Demokra-
tik Devriminde ge¢ kalmis iilkelerin burju-
vazisi biiylik toprak sahibi de olmustur. Bu
ylizden toprak devrimini sonuna kadar gotiir-
mekten vazgecer.

3 Burjuva Demokratik Devnmin de sonu-
i na kadar genigletilmesi gorevi de béylece 20.

Burju-

ylizyilla birlikte proletaryanin goérevi  oldu.
Sorun, Proletaryanin Demokratik Devrim igin
hangi- siniflarla ittifak kuracag idi. Onunla

“birlikte Demokratik Devrimi gercekten sonuc-

landiracak glicler hangi simflardi? «Kurtulus»
kendisi sOyliiyor «Artik Lenin, demokratik
devrimin Onderliginin burjuvaziye birakilma-
sma siddetle karsidir. Devrimin iscilerin 6n-
derliginde, koyliilerle itifakinin giiclendirile-
rek yapilabilecegini ileri siirliyordu. Bolsevik-

~ler, Car’la uzlagan liberal burjuvazinin tecri-

dinden yanaydilar. Mengevikler ise, madem
onlimiizdeki devrim demqgkratik devrimdir,
buna_Proletarya degil, liberal burjuvazi on-
derlik etmeli ve isciler koyliilerle degil, libe-
ral burjuvazi ile itifak yapmalidirlar tezini
savunuyorlardi» (Kurtulus a.gy.)

20. yiizyllda burjuva demokratik - devri-
min gergek zaferi proletaryanin burjuvazinin
kuyruguna takilmasina degil, koyliiliigii yede-
gine alarak devrimin Onciiliigiinii yapmasina
baghdir. Aksi takdirde burjuvazi devrimi sa-
tacak, elde ettikleriyle yetinmek -isteyecektir.
Oysa demokratik devrimin sonunadek ilerle-
tilmesinde proletaryanin .ve koyliiliigiin cikar-
lar1 vardir. Bu cikarlarin neler Oldugunu Le-
nin’den gérmeden o6nce «Kurtulus»sa gore de-
mokratik devrim koylilye ne saglayacak? :
Gordiik ki «devrimimiz toprak devrimi degil»
idi Kurtulus’a gore. Yani koyliiniin toprak

_Sorununu ¢ozlimleyecek. Ya ne yapacak? Hal-

ka (igcilere-kbyliilere) soyut «bagimsizlik»
saglayacak. Oysa higcbir smmif (proletarya da
dahil) soyut kavramlar uSrunda miicadele
etmez. Hele emperyalizmin acik -isgalinde ol-
mayan yari-somiirgelerde koylii yiginlari so-
yut «bagimsizlik» icin ayaklandirilamaz. Bu
iinlii MDD teorisinin «Tam bagimsiz ve ger-
cekten demokratik Tlirkiyensinin, partisiz, si-
nifsiz (asker-sivil-aydin ziimre ile) olabilece-
gi tezinin tastamam tekrandir.

Simdi Lenin’e donebiliriz: «Kendi partile-
rini kurmalarindan bu yana, sosyal demok-
ratlar, asagidaki ti¢ Oneriyi siirekli olarak sa-
vunmuslardir. Birinecisi: Rusya’da tarim dev-
rimi zorunlu olarak demokratik devrimin bir
parcgasi olacaktir. Bu devrimin icerigi, kirsal
alanlarin yari-feodal kolelik iliskilerinden kur-
tarilmas1 olacaktir. Ikincisi: Yakinda yer ala-
cak olan tarim devrimi, toplumsal ve ekono-
mik gorliniisii aglsmdan bir burjuva demok-
ratik devrimi olacaktir; kapitalizmin gelisme
sini ve kapitalist sinif geligkilerini zayiflatmi-
yacak, tam tersine, bunlar1 harekete gegire-
cektir. Ugiinciisii: Taahhiitler yliklenerek el-
lerini kollarini baglamaksizin acil gorevleri
iistlenmek suretiyle ve hicbir sekilde bir «ge-

nel yeniden dagitimi» bile desteklemeyi red-

detmeksizin, sosyal demokratlarin bu devri-
mi en kararli bir bicimde desteklemeleri igin
tiim nedenler vardir.» (Lenin, Isci Partisinin
Tarim Programimin Yeniden Gozden Gegiril-
mesi, Tarim Sorunlari s: 355)

«Kurtulus» bu alintiya su elestiriyi geti-

rebilir. Orasi Rusya, burasi Tiirkiye. Bizde

katiliriz bu itiraza ama Lenin’in {izerinde dur-
dugu «kirsal alanlarin Yari-feodal kolelik ilis-
kilerinden kurtulmasin, ‘kapitalizmin prekapi-
talist iliskileri sonuna dek tasfiye edemedigi-
ni gosterir. Bu 1liskilerin kaldirilmasi HALK
DEVRIMININ (demokratik devrimin) gore-
vidir. Tiirkiye’de prekapitalist iliskiler var mi

dir? «Daha 6nce de belirtmistik, demokratik -

devrimimiz, ayni zamanda, tilkemizin carpik
gelisiminin saptanmasidir. Empéryalizme ba-
gimli tekelci kapitalistler iilkemizi tek basla-

rina yonetememekte, pre-kapitalist unsurlar-
la yonetimi paylasmaktadir. Demokratik dev-
rimimiz, bagimsizlik¢t anti-kapitalist bir muh-
teva tasimakla birlikte kapitalizmin carpikli-
gmmin da bir anlamda ifadesi olan feodal ka-
lintilarinda (emperyalizmin saglam dayanak-
larindan olan) temizlenmesini saglayacaktlr.»
(Kurtulus a.gy. s: 15) '

Gordiik ki «Kurtulug»a gore de Tirkiye’
de prekapitalist iligkiler (kalint: da olsa) var-
dir. Bu yiizden demokratik devrimimiz pre-
kapitalist unsurlar1 tasfiye edecektir demek, -
toprak meselesini halledecektir demektir.

Yukaridaki alintida demokratik devrime.
bir sas1 bakis daha getiriliyor: «Demokratik
Devrimimiz bagimsizlikcl antl-kapitalmt bir-
muhteva tasimakla birlikte kapitalizmin car-
pikliginin da bir anlamda ifadesi olan feodal
kalintilarin da temizlenmesini saglayacaktir.»

_deniyor. Elbette Demokratik Devrim (Halk

Devrimi) ke51nt1s1z bir sekilde sosyahzme va
racagi icin anti-kapitalist bir muhteva “da ta-
sir. Fakat onu asil belirlendiren antifeodal,
antiprekapitalist olusudur. Hatta anti-kapita-
list olmak bir yana tastamam kapitalisttir,
Kapitalizmin en. genis gerceklestirilmesidir..
«Yeni Iskra’cilar (Mensevikler) burjuva
devriminin ancak burjuvazinin 1$1ne yarayan

bir sonu¢ verecek bir devrim oldugu diistince-

sini kafalarindan bir tiirlii atamiyorlar. Oysa,

bundan daha yanhs bir diistince olamaz. Bur-
juva devrimi, burjuva ekonomik ve sosyal.
i'ejiminin, yani kapitalist rejimin sinirlari igin-
de kalan bir devrimdir. Burjuva devrimi gelig-
me halindeki kapitalizmin ihtiyaglarini = dile -
getirir, kapitalizmin temellerini yikmak syle .
dursun, bunlar1 genisletip saglamlagtirir.
Bundan dolay:, bu devrim sadece ig¢i simifi-
nin menfaatlerini degil, biitiin burjuvazinin
glkarlanm ~da . 1fade -eder.» (Lemn Rusya’da'

‘S 45-46)

«Bu ancak, bir dlktatorluk (proletarya ve
koylulugun demokratik diktatorliigii. D. Der- .
lenis) olabilir, cilinkii prolet\arya' ve koylilitk
icin hemen gergeklesmesi mutlak bir zaruret
haline gelen dontisiimler, toprak sahiplerinin,
biiyiik burjuvalarin ve carlifin umutsuz bir
direnisine sebep olacaktir. Diktatorliik olmak-.
s1zin (diktatorliige bas vurmaksizin) bu di-
renci kirmak, karsi devrimci tesebbhslerl ba-
sarisizliga ugratmak imkansizdir. Bu_nunla be-
raber, bu, sosyalist bir diktatorliik degil de-
mokratik bir diktatérliilk ab.c.)’ olacak ve
(devrim cesitli ara safhalardan gegmeden on-
ce) kapitalizmin temellerine dokunamiyacak-
fir. )

«Bu diktatorliik, olsa olsa, koyliiniin yara-
rina KOKLU BIR TOPRAK DAGITIMI (top-
rak meselesi. D. Derlenis) yapabilecek, cum-
huriyetin ilan edilmesi de dahil olmak iizere, .

‘tam ve tutarli demokrasi uygulayabilecek, sa-

dece koy hayatinda degil, sehir hayatinda da,
Asya despotizminin kalintilarini s6kiip atabi-
lecek, iscilerin hayat sartlarini gercekten dii-
zeltmeye ve onlarin hayat seviyelerini yukselt-
meye baslayabilecek ve n1hayet eninde sonun-
da, devrimei yangini (devrim yanginini) Av-
rupa’ya yayabilecektir. Bu zafer, heniiz, bizim

burjuva (demokratik) devrimimizi asla bir.
sosyalist devrim yapmayacaktir. DEMOKRA-
TiK DEVRIM, BURJUVA SOSYO-EKONOMIK
(Kapitalist D. Derlenis) ILISKILFR CERCE-

(Devami 15. Sayfada)
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OZGURLUK YQLU'NUN ELESTIiRi ANLAYISI

Ayhk dergi Ozglirlik Yolu'nun Ekim 1977
sayisinda «ULUSAL SORUN VE TKP» bas-
Likli bir yaz1 yayinlandi. Bu yaz Ozgiirliik Yo-
lu siyasetinin kavranmasinda oldukga somut
bir anlam tasiyor. .

«Gegen yazimizda Uriin’iin ulusal sorun
konusundaki bir hayli tutarsizhgini okuyucu-
nun gozleri oniine serdik. Elestirimizi yine
de simmirh ve Olgiilii tuttuk. Bugiine dek Urlin’ii
ve ondan da Oteye, onun da destekledigi po-
litik gizgiyi elestirmekten, bir¢ok yanhisin i-
zerine gitmekten kendimizi aliyokduk ise, bu
bizim Tiirkiye sosyalist hareketinin toparlan-
masina karst duydugumuz sorumluluktan ile-
1i geldi. Sosyalist hareketi sagindan solun-
dan baltalayanlara, maocu karsi-devrimcilere,
maceracl akimlara malzeme saglamak iste-
medik diyor Ozgiirliik Yolu (Ekim 1977 say1
29 s: 17)

Pes dogrusu bu kadar sorumluluk ta ol-
maz. Birileri yanlis prensiplerle hareket kag-
kmlarini, sendika agalarmm cevresinde topla-
dikca Ozgiirliik Yolu’da sosyalist birlik sag-
lanmiyor diye sevinirmis. Yanlislar iizerine ku-
rulmus bir siyaset, degil tiim sosyalistleri
(boyle birsey olanaksiz ya..) 40 milyon Tiirki-
ye halkini cevresine toplasa, Orgiitlese neye
yarar. Devrimci Orglitlenme, ajitasyon ve pro-
pagandanin nasil olmas: gerektigini Ozgiirliik
Yolu en azindan kitaplardan okumustur sani-
r1iz. TKP’nin bircok yanlisindan bir Kismini
Ozgiirlitk Yolu da gériiyor, ama hareketin to-

parlanmasina kars: sorumlulugundan (!) do-
lay1 susuyor. Yanhsiy karsisinda susmak o
yanhsa katimaktan daha biiyiik bir hatadir.
Prensipsiz, programsiz (Sahte TKP’nin zort
lama tiirkceyle yazilmis eklektik laf kalabali-
gindan bagka birsey olmayan  programina
program demeye 40 sahit de yetmez) bir ara-
ya gelmis insanlarla sosyalist ortamin topar-
lanamayacagim Ozgiirlik Yolu demek simdi-
ye kadar anlayamamis. Simdi sahte TKP’ye
elestiri getirmesinin nedeni de Sahte TKP'nin
«kendilerinden baska herkesi gOrmezlikten
gelmeyen kalkmalar: ve «dar fraksiyon c¢ikar-
lar1 icin bize de (QOzgiirlik Yolu'na) saldiri
yan gecmeleridir. (ayni yaz1 sayfa 18)..
sahte TKP «Ozgiirliik Yolurnu dikkate alsa ve
Ozgiirliik Yolu'na da saldirmasa mesele kal
mayacak.. Ozgiirlik Yolu’nun istedigi sosya-
list toparlanma (!) icinde kendine de bir yer-
dir.

Ozgiirlilkk Yolu'nun demek sosyalist orta-
min dagmikhgindan s6z ederken anlatmak is-
tedigi sey, kendisinin sosyalist toparlanma(!)
disinda —ne yazik ki— kalmis olmasidir. Ya-
ni su sahte TKP'liler azicikk imana gelip Oz-
glirliikk Yolu'nu da «Kiirt halkinin temsilcisi»
olarak kabul etseler, ona da gtinesin altindaki
yerini verseler, bunca «elestirinin», ayr1 bir
dergi c¢ikartmamn geregi kalmayacak. Insam
kizdiriyorlar dogrusu.

Hayir baylar! Devrimci siyaset bu degil-
dir. Bu siyaset burjuva siyasetidir. Boyle bir

Yani.

siyasetle sizler degil Kiirt halkimn temsilcisi
olmak, o yigit halkin miicadelesine ayak bile
uyduramazsimz. Bu pacgavra siyasete devam
etiginiz siirece iste hoyle siiper oportiinist
sahte TKP'nin etrafinda yalanir durursunuz.

Sayet muradiniz bu degilse, o zaman su
iki gercegi gormek zorundasiniz:

1 — Elestiri celebice oksamak ig¢in yapil
maz, gorlildiigii yerde yanlis1 yataganla ko-
kiinden kazimak icin yapilir.

‘2 — Sosyalist birlik icin kiyasiya teorik
savas en vazgecilmez yollardan biridir. «Birle-
sebilmek igin aramizdaki ayriliklarin altini
cizmek zorundayiz.» (V. I. U. Lenin, Ne Yap-
malr) '

~Ozgiirliik Yolu da TSIiP gibi sahte TKP"
yi elestirirken incitmekden c¢ekinirce davrani-
‘yor. Birileri elestiri yayilinca kizacaksa dev-.
rimci elestiri anlayisindan yoksun demektir.
Yok sen kizdirmaktan korkuyorsan sen de
kiiciikburjuva «hos laf etme» hastalifindan
muzdaripsin demektir. .

Ozgiirliik Yolu'na basgka bir sey daha ha.
tirlatmak isteriz : Sahte TKP'nin gercegiy-
le uzak yakin bir iliskisi olmadigin1 ve olami-
yacagini. (onun adim kullanip parsa topla-‘
mak disinda). 1937’de partiden kovulmus bir
muhacirin Komiintern’e yazdigi yaziyla da
gercek TKP'yi elestirmeye kalkmak dogru
birsey olmasa - gerek.

" Ozgiirliik Yolu sosyalist ortamun -dag:-
mkhgindan gercekten yakiniyorsa c¢agrimz:
«teorik savas, hareketin iscilegtirilip-kdyliiles-
tirilmesi, zartzurta paydos» parolalarini omuz- -
layip, uyanis, derlenis, birlesi yoluna baskoy-
mast olacaktir. '

SEDAT’IN

israil’in saldirganligl, isgali ve bu basarilar
Amerika’nin acik destegiyle sagliyor 01m351
onlari altta glirese zorlar.

7 Sedat, Sovyet yanlis1 olarak taninan Ali
Sabri'yi tasfiye edip devlet bagkani olur ol-
maz Misir hakim smuflarmin ¢ikan igin Sov-
yetleri Misir’1 terketmeye mecbur kilar. Ame-
rika’ya yaklasir. Hatta devlet bagkam olma-
sindan 1 ay sonra kendisine gayri resmi bir
ziyarette bulunan Suudi Arabistan Istihbarat
Orgiitii baskan1 Kemal Edhem aracilifiyla
CiA ile ilski kurar. Artik i¢ ve dis politika-
sinda tam anlamiyla Amerika’nin diimen su-
yuna girer. Adim adim iilkedeki Amerikan
aleyhtar: orgiit ve Kisileri tasfiye eder. Dig

politikasin1 ABD’ye tabii kilmasinin da Ote-

sinde, Misir-ABD iligkilerini Disisleri Bakan-
Iiklar: yerine «difer kanal» dedigi CIA kana-
hiyla ylirlitlir. BOylece sinif gikarlari ugruna
her seyi yapmaya, her seyi (vatan, millet, din,
.namus) satmaya hazir burjuvazi topraklarmni
isgal altinda tutan Israil’le de elaltindan, CIA
kanaliyla, gﬁriismelere girigir. 1973 savasin-
dan sonra Israil’le imzalanan Sina Andlagma-
" siyla ilk biiylik ihaneti yapar. Tek basina Is-
rail'le imzalanan bu andlasmaya gore, Misir-
" Israil smirlarinda «Erken Uyar Sistemi» ku-
rulmasim ve bunu da Amerika’nin kurup, is-
letmesini kabul eder. Yani Israil’den Misir’a
ya da Misir’dan israil’e ani saldirimin olma-
mast i¢in kurulan «Erken Uyar:1 Sistemin A-
merika tarafindan ybnetilecek ve saldirt ha-
linde Amerika bu iilkeleri aninda haberdar
edecektir. Bu garantinin gegerliligi Israil aci-
sindan agiktir. Misir'in da bunu bir «giiven-

cen sayabilmesi ne derecede ABD uydusu ha-
line geldiginin ac¢ik delilidir.

Son Israil ziyareti de Amerika ve ozelhk-
le CIA tarafindan kotarilmistir. Sedat ve Be-
gin sadece bas rolleri oynamiglardir. Bu kapa-
I1 gibi goriinen agik oyunu, Amerika ve_ bati
I1 emperyalist iilkelerin yaninda gerici Arap
y6netimleri (Fas, Sudan, Suudi Arabistan vs).
alkislarla karsiladilar. Sedat’a her tiirlii as-
keri yardimi vaad eden Cin Halk Cumhuri-
yeti de maalesef «Sovyet Sosyal Emperyaliz-
mi ile miicadele etmek» ugruna Amerika’nin
diimen suyuna girmis, bu iilkelerle ayn1 para-
lele diismiistiir.

Ve Misir hakim smniflarimin ihaneti yeni
boyutlar kazanarak gelisiyor. Libya'nin énder-
liginde toplanan Trablus Zirvesi katilan Arap
{ilkelerinin her birinin ayr:i telden ¢almasi so-
nucu somut bir karar alamadi. Buna ragmen
Misir «Yavuz hirsiz ev sahibini bastirirs mi-
sali, 5 Arap {lilkesiyle (Libya, Suriye, Irak Ce-

-zayir ve Gliney Yemen) diplomatik iliskilerini

kesip, Moskova bliyiik elcisini geri cagird:. is-
rail gezisinden sonra Arap iilkeleriyle ve isra-
il’'e cagrisin1 yaptig1 Kahire Toplantisi’na ise,
gerekirse (tiim Arap iilkelerinden bagimsiz)
yalmiz katilabilecegi tehdidini savurur. Kisa-
cas1 smifinin- biitlin tutarsizhifini (Nazi hay-
ranmidir. Nazi kurbani Yahudiler adina dikilen
Yad Vachem anitinmi ziyaret eder, iilkesi Israil
isgali altindadir; Israil’i ziyaret eder vs.) gos-
terir. Yalmz simifsal ¢ikarlarini savunmada ki-
sa vadeli de olsa sonuna kadar tutarli ve ka-
rarli davranir ellbette.

Fakat giinesin her giin yeniden dogrma,s1
baharmn her yil yeniden gelmesi, akan suyun
tast delmesi gibi, hayat durmayip akiyor. Hem

de tarihin ¢arki hep ileriye, bazen geri adim-:
lar goriilse de donmeékte... Bagta Filistinli'ler
olmak iizere-tlim Arap aleminin ezilen, so-
miiriilen insanlar: sosyalizme uyaniyor. Misir

- hakim smiflarinin bu ihaneti bu uyanisi hiz- -

landiracaktir. Hareketin kiigiikburjuva, dar
hesapci, cikarci, kiiclik diikkanci egilimlerden '
kaynaklanan ideolojik ve pratik kesmekesten
kurtulmasi, suni smtrlarla parcalanmis tiim
Arap halkmin bilimcil Sosyalizme yonelmesi, !
anti-emperyalist savasin basariyla sonuglan-
mas1 kacinilmazdir.

Zafer, Filistinlilerin, Misir halkinin ve tim
ezilen Arap halkinin olacaktir. ‘

Forum Uzerine

yolla akillar1 sira kuru otoritelerin altim bo.
saltmak, kemiklesmemis unsurlar1 yanlarina
¢ekmek. Merak etmeyin, zaten bu guruplar
ortam icinde kafasi bunalan Sosyalistlerimiz
habire aradiklarini bulmak icinr oradan oraya
transfer olup ° duruyorlar. Bunlarin iginde
sizden kacanlar oldugu gibi size gelenleri de
olur elbette.

Toparlarsak; yazimizin basinda da belirt-
tigimiz gibi toplantida izledigimiz tek sey, tek
sbzle ANARSIZM idi. Yani Tiirkiye Sol orta-
mimn icinde bulundugu genel hastaligin (TOP-
TAN ANARSIZM’in) Foruma yansimasl. Her
sey benim. Ben bilirim. Ben yaparim. Benim
disimdakilerinin tiimii oportiinist, revizyonist
vs... vs.dir. Iste bu otorite megalomanlig1 he-
men beraberinde otorite diismanhifim da ge-
tirdiginden bir tiirlli bir araya gelemiyoruz.
Habire fasizme yem olup, insanlarimizi sosya-
lizmden bezdirip kacirtiyoruz.
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Sayfa 15

KURTULUS

VESI DISINA CIKMAYACAKTIR?» (Lenin.
a.ge. s: 59-60. Majuskiilleyen D. Derlenis)
Lenin’den son bir alinti daha: «Marksist:
ler,. Rus devriminin burjuva karakterde ola-
cagima kesinlikle inanmiglardir. Bu ne demek-
tir? Bu, Rusya icin bir zaruret haline gelen

- sosyo-ekonomik doniisiimler (reformlar) ile

siyasi rejimdeki demokratik doniisiimler, ka-
pitalizmi ve burjuvazinin hakimiyetini kendi
liginden sarsmak soOyle dursun, aksine, Rus-
ya’da, ilk defa olarak, Asya tipi degil, Avrupa
tipi bir kapitalizmin genis Olciide ve hizla ge-
lismesine yol agacak ve bu iilkede burjuvazi-
nin smif olarak hakimiyetini ilk defa miimkiin
kilacak demektir. Devrimci Sosyalistler bunu

anlayamiyorlar, ciinkii: emtia iiretiminin ve ka-

pitalist iiretimin gelisme kanunlari hakkinda
hi¢ bir sey. bilmiyorlar ve koylil ayaklanma-
smn tam zaferinin ve biitlin topraklarin koy-
liiliigiin menfaatlerine ve arzularina uygun da-
giliminin bile («kara boliigiim» ya da buna
benzer bir sey) kapitalizmi ortadan kaldir-
mak sOyle dursun, aksine, kapitalizmin gelis-

" mesine yeni bir itilim verecegini ve koyliiliik

icinde smif fraklilagmasini hizlandiracagin
gbrmiiyorlar.» (Lenin a.ge. s. 49)

Demek ki Lenin Usta’min acik¢a koydugu
gibi Demokratik Devrim (Igcilerin-koylillerin
demokratik diktatorliigiinde yiiriimesi kagi-
nilmaz olan bu devrime Lenin’in deyimiyle
Halk Devrimi demek deha dogru olacaktir.)
sosyo-ekonomik tabam itibariyle kapitalizmin
smirlar: .i¢inde cereyan eder. Bu nedenle de-
gil kapitalizmi kaldirmak, «anti-kapitalists ol-
mak, kapitalist bir devrimdir. Zaten adi is-
tiinde Burjuva Demokratik Devrimidir. Ki-
milerinin ona «Milli - Demokratik Devrimy,
«Ulusal Demokratik Devrimy» ya da sadece
«Demokratik Devrim» demesi bizi yamltma-
sin. :

* Yine Lenin’den goérdiik ki Halk Devrimi,
ne denli burjuvazi tecrit edilir, onciiliigii Pro-
letarya ele alir ve koyliiliikle itifak kurar, is-
cilerin-koyliilerin demokratik diktat'drlﬁgﬁnde
gerceklestirilirse; o oranda TOPRAK DEVRI-
MIDIR. Aksini iddia etmek, isci-koylii ittifa-
kinm1 reddetmek; ya Proletaryay:r koyli yigin-
larindan tecrit edip yenilgiye gotiirmek ya da
Proletaryay: burjuvazinin kuyruguna takmak
olur. Ya da eger atacafimiz «Bagimsiz Tiirki-
ye» sloganm: tiim koylilleri Proletaryanin pesi-
ne takar saniyorsak tam bir kuruntu icinde-
yiz demektir. T

«Kurtulus», Demokratik Devrimi anla-

makta bu denli yaya kalarak «Tiirkiye Soluna

Marksizmi hakim kilabilir» mi? Kendisi «Bol-
sevikn, ge¢mis tlimden «revizyonist» olabilir
mi? Tiirkiye’de devrim yapabilir mi? Biz yu-
karida sOylediklerimizi geri aliyoruz: Annele-
ri «Kurtulus» kalemsorlarim 1920’lerden on-
ce dogurmus olsalardi bile, onlar, bu kafay-
la degil «devrim yapmakn» «Demokratik Dev-
rim espr1sm1» bile anlayamiyacaklarmis.
DEVAM EDECEK

- ’“Iki js.ﬁlwr, ).

da «farelerin kemirici elestirilerines terkedi-

- lir.

Obtir yandan, Mao Zedung’un eserleriyse
kitlelere adeta ezberlettirilerek, kitleler sart
landirilmaya caligilir:

«Bagkan Mao’nun eserleri her giin okun-
mahdir. Efer Bagskan Mao’nun eserlerini bir

glin okumazsan bir slirll soru ¢ikar ortaya;
eger iki giin okumazsan,-yokusta ayagin ka-

. yar ve Baskan Mao’nun eserlerini okumadan

Ug giin gegerse, sen artik yasayamazsin.
«(Kitai, Pekin 1968 No: 7 Aktaran M.I. Slad-
kovski Age s. T7)

Boyle bir anlayigla giidiilen kitleler, ya-
ratici, girisken, gergcek Marksist - Leninist
kadrolar olmaktan uzaklagtirilmis ve bir di-
nin (Mao Zedung Diistincesinin) saf miimin-
leri haline doniistiriilmiistiir. Bu gercgekligi
bizzat Mao Zedung’un kendisi sOyle itiraf
eder:

«Yiiksek kademelerdeki kadrolar mater-
talizmin ve idealizmin dahi ne oldugunu bil-
mezlerse bu is ylirlimez.» (Yaymmlanmamis
Yazilar s. 256)

Mao bu sozleri Eyllil 1971 de soyliiyor.
Yani CKP'nin kurulusundan elli (1921 den
beri), iktidara gelisinden (1949 dan) 22 yil
sonra «yitksek kademelerdeki kadrolar mater-
yalizmin ve idealizmin dahi ne oldugunu bil-
miyorlar. Dogrusunu sdylemek gerekirse bu
durum «Mao Zedung Diislincesi» ac¢isindan
kutlanacak bir bagaridir. Bildi§imiz gibi Mao
Zedung «cok fazla kitap okumaym» diyordu.
Yukardaki -satirlarda Mao Zedung'un bu
prensibinin yiizde yiizlilk bir basariyla uygu
landigimi goriiyoruz. Fakat Mao Zedung'un
kendisinin «¢ok kitap okumayin» prensibine

. uyarak, bu sonugtan memnun olmasi gere-

kir. «isler yiiriimez» diye yakinmaya hakki
yok. Ciinkii bu sonu¢ kendi eseridir. Yakin-
masi: Diinyada kendinden izinsiz bir yapra-
gin bile kimldamadigini (yani insanlarin ka-
derinin kendisince yazildigim) sOyleyen tan-
rinin, giinah igledi diye kullarindan yakin-
mast ve onlar1 cehenneminde yakarak ceza-
landirmasi kadar gelisik bir tutumdur.
CKP Elestirisi devam edecek

Gurup Partileri

Bugiin yeni VP’nin biitiin ¢abast Eneski Sos-
yalizmi gomme = mezarciigidir. Ve, - Eneski
Sosyalizmin bugiin bize, yakalanmasi gereken
ana halka olarak gosterdigi : Anarsi Yok!
Biiyilk Derlenis! parolasi, bu tekke i-
¢ginde savunulamaz. O _ancak Derlenis
Meydamnda (Devrimci Derlenis Komitele-
ri i¢inde) savunulabilir. Bizim bir zamanlar
yeni VP batakhifina dalan arkadaslarimiz da
ayn1 gerekgeyle, yani Anarsi Yok! Biliyiik Der-
lenistin yeni VP iginde de savunulabilecegi ge-
rekgesiyle gitmislerdi oraya. (Yeni VP Anar-
sizm Batag: ve Demagoji adh yazimizda bu
konunun yeteringe acilmamasi, arkadaslarin
orayan sanki Anarsi Yok! Biiyiikk Derlenis’i
resmen inkar ederek, yeni VP’yi proletarya
Partisi kabul ederek, gitiklerini soylemek is-
temigiz gibi bir yanlis anlamaya neden olmus-
tur. Tekrar goze batiralim ki arkadaslar ye-
ni VP’ye, orada Anarsi Yok! Biiyiik Derlenis!
in savunulabilecegini sanarak gitmislerdir.)
Fakat arkadaslarimiz bu sanilarinin son dere-
ce yanhis oldugunu kisa siirede bilince cikar-
dilar. Yani yeni VP iginde Anarsi Yok! Biiyiik
Derlenis!’in savunulamiyacagini kesince gor-
ditler ve o bataklig: terkettiler. Yeniden Derle-
nis Bayrag: altinda yerlerini aldilar. Bugiin
de yeni VP icindeki Derlenisci arkadaslarin
bir zamanlar, kendileriyle aym yanlis saniy:
paylasan arkadaglarmmizi Srnek almalarini ve
onlar gibi yeni VP tekkesini terkederek Derle-
nis Meydaminda bizlere katilmalarini dileriz.
Tabii, efer amacimiz, dogru prensibi biitiin

gliclimiizle savunmak, hayata gecirmek ise...-

Derlenis’in

Konusmasl

nusunda ayriliklar var. Bunu da teorik savag-

la birlikte giderebiliriz. Kurtulus'un goriigleri-
ni savunan arkadas yine «57 yillik gegmis re-
vizyonisttir, Kemalisttirs diye niteledi ge¢mi-
si. Biraz oOnceki konusmada da soOylemigtim
arkadaslar. 25’ten 50’ye kadar, 19 yil Kema-
lizmin zindanlarinda g¢iirliyen bir insan nesiu
Kemalist olabilir? insaf. 26 programi meydan-
da. Arkadaslar birazcik okusalardi, orada Ke-
malizmle uzlagmaz savas prensibinin TKP’'nin
en 6nemli ilkelerinden biri oldugunu okurlar- .
di. Zaman az arkadaslar. Fakat Lenin Usta-
nin dedigi gibi, «hickimse gormek istemeyen.
bir goz kadar kor olamaz». Arkadaglar da-
gbérmek istemiyorlar bunu ne yapalim? Hat-
ta dergilerinde daha Once bugiinkii sahte sa-
r1 TKP’yi ge¢mis TKP'nin devami olarak yaz--
dilar. Bugiin konusmaci arkadas, «devami de-
gildir, gecmis miicadeleyi bugiinkil sahte

TKP savunamaztemsil edemez» dedi. Insal-

lah dergilerinde de arkadaslar bunu diizel-
tirler. Gelelim gegmisin Kemalist olmast me-
selesine arkadaslar. Dr. Hikmet Kivileimli'nin
eserlerini birazcik okuyan arkadaslar Kema-
lizmin ne oldugunu, Tiirkiye’de ilk Dr. Hik-
met Kivileunli tarafindan kondugunu bilirler..
Tiirkiye’de Kapitalizmin Gelismesi, Devrim

Zorlamasi, Demokratik Zortlama, Halk Sava- -
simn Planlari, hatta Dr. Hikmet Kivileimh
bu meseleyi Dialektik Materyalizm adli, yani

Tirkiye'yi, islemek Ozel konusu olmayan bir

kitabinda -bile ‘Kemalizmin Burjuva ideolojisi
oldugunu ve Kemalizmin burjuva tarafindan

yaratildigini ortaya koyar. Bilmiyoruz arka-
daslar bir de «gergek Proletarya Partisi an-
cak iskence masalarinda ¢oziilmeyen gelik gi--
bi militanlar tarafindan kurulacaktir» diyor-
lar. Yine biz aym seyi tekrarlayalim. 22 yih-
ni omriiniin zindanlarda geciren ve her birin-
ci subeye diistiigiinde 2-3 polisi yere indirme-
den falakaya yatirilamayan, iskence uzmanla-
rinin bile saygi duymak zorunda kaldiklari; -
«Ulan doktor, ne bi¢im adamsin sen? Biitiin.
seylere ragmen gik demedin» -demek zorunda
kaldiklar: bir insana nasil ¢amur atiyorlar?.
Yine arkadaslarin vicdanina birakiyorum.

Rizgari'nin goriislerini savunan arkadas,
(Nurullah arkadas tamamla son climleyi) son-:
ciimleyi sOyleyebilirmiyim? (Evet) 57 yilhik
gecmisin  Kiirt meselesini hasir alt1
tigini savundu. Degil arkadagslar. Gene 26
programinda Kiirt meselesi konmustur. Ve
Tiirkiye Kiirdistaninin Uluslarin kaderlerini
tayin hakk: cercevesinde cozlilecegi ve yine
Dr. Hikmet Kivitlcimli'nin 35°’te kaleme aldig:
Tiirkiye’de Milliyet =Kiirt Meselesi adl bir ese-
rinde (ne yazik ki, bu eser simdi sayin Yeni
Vatan Partili arkadaslarin elinde. Giin 15181
na cikarmay1 engelliyorlar. ‘Biitiin cabalarmmi--
za ragmen vermediler. Ambargo  koydular
esere. Onu da arkadaslarin Devrimeci (!) si-
vasetine bagliyoruz ne yapalim?) cOzmiistlir
arkadaslar meseleyi. Ve Tiirkiye'de - Kiirt
meselesi Burjuva Demokratik Devrimin
bir parcasidir, ve Tiirkiye Kiirdistan'imn
meselesine baghdir. Saygilarimla.

et -



ODTU'DE PROVOKASYON
ve DEVRIMCI MUCADELE

Finans-oligarsisi ODTU’de yeni
pesinde:

Uzun ve kahirli bir miicadele sonucu, Fi-
“nans-kapitalin istememesine ragmen, tim ile-
rici, demokrat, devrimci unsurlarin zaferi ola-
rak acilan ODTU’de, gectigimiz giinlerde basa-
risiz bir provakasyon diizenlendi.

" Okul agildigindan bu yana, fasistler okul-
da provokasyon yapmak icin ellerinden gele-
ni - ardlarina komadilar: Slogan atilar, mars
sOylediler, kiifrettiler, edep yerlerini goster-
diler... Ama devrimci ODTU 6grencileri, so-
gukkanli ve bilinclice davrandilar. Valiligin,
icisleri Bakanhigi’'min hiikiimetin okulu Kka-
patma tegebiislerini hep bosa ¢ikardilar. Ama
fagistler, 2 Arahk 1977 giinii degisik (ve as-
linda hi¢ te yeni olmayan) bir yol denediler.
Once yine mars ve sloganlar... Yeterince 6g-
rensi toplanmasi igin bir ses bombasi.. Of-
renciler rektorliik binasimi sardilar. Anti-fa-
sist sloganlar attilar, jandarmadan fasistlerin
aranmasin istediler. Tam o anda, -jandarma-
nn gbzii Oniinde, iist katlardan bir fasist, 6g-
rencilerin iistiine bomba firlatti. Patlamadan
hemen sonra yaylim atesi.. Ogrenciler geri
¢ekildiler. Panik, ezilenler, yaralilar.. Polis
birden, pangzeriyle, toplum copuyla, belirdi.
Katliami yapan fasistler, giivenlik kuvvetleri-
nin gdzii tniinde 6zel arabalarla kactilar. Jan-
darma cekildi. Ogrenciler, kafetarya binasi
oniinde forum yapip, durumu goriistiiler.

oyunlar

Sonra yeni oyunlara diismemek icin, toplu o-

larak yurtlara cekildiler. Yaralh arkadaslara
kan gtnderme, vb. tedbirleri aldilar. Rektor-
liik temsilcisi ve parlamenterlerle goriisiildiik-

ten sonra, dgrenciler sehre dondiiler. Sonug:
Ucii agir olmak iizere 35 yarali ve bir prova-
kasyon basarisizligl. Ama¢ neydi? ODTU’de
egitimi engellemek. Bunu fasist Tiirk-Biiro-
Sen’in agiklamasindan da alniyabiliriz,
Toplum icinde azhigin azligr olan finans-
oligarsisi, egemenligini ve stmiiriisiinii siirdii-
rebilmek icin, smmf catismasim  Kkitlelerden
gizleyip, kendisi en domuzuna Orgiitliisiinii
yapar. Nerede kendisine karsi direnis varsa,
iyi saatte olsunlara (MIT ve CIA) oyunu tez-
gahlatip, kirahk katilleri eliyle ve somiirge
fasizmi metodlariyla, kanla atesle bastirma-

ya calisir. Iste Taksim olaylar, Iste 1 Mays,
iste yine ODTU... ' ’

Genglik, 6grenci genclik, ODTU gencligi
halk kesimlerimiz icinde en duyarhlarmmizdan-
dir. Finans-oligarsisinin 6niinde boyun egmez.
Ustelik gencligimizin tiikenmez «Geng Tiirk-
ler» devrimci gelenegi-gérenegi vardir. ODTU
kuruldugundan bu yana, tarihi devrimci ey-
lemlerle doludur. fste ODTU gencliginin bu
«sucu» yliziinden, tarihi aym zamanda, finans-
kapital saldirr-zmigitlariyla doludur. 1Iste 5
Mart ve iste bu giine kadar verilen ODTUii
sehitler.

Son olay1 da bu temelde diislinmeliyiz. Son
olaylar, fasizme karsi aktif¢e direnen gengli-
gimize reva goriilen provokasyonlar ve zilgit-
lar zincirinin bir halkasidir. Fakat yildirila-
maz genclik. ODTU gencligi yilmadi. Fagizme
karst omuz omuza verdigi orgiitlii miipadelesi
siirecektir...

FASISTLER ODTU'DE GOREV ALAMAZ.

YASASIN ODTU KITLESININ FASIZME
KARSI ORGUTLY MUCADELES]...

FASIZME KARSI YA BIRLESMEK YA
OLUM...

ODTU’LU BIiR GRUP DEVRIMCI GENC

SEDAT'IN (YA DA MISIR BURJUVAZISININ) ARAP HALKINA [HANETI

Sedat’m kisiliginde belirginlesen ihanet,
bir kisi meselesi degil, sinif meselesidir elbet-
te. Fakat burjuvazinin doénekligini, wvatan,
millet saticthgim tek kisinin kisiliginde bariz
bir sekilde gdsteren bir 6rnek oldu Sedat’in
Israil ziyareti.

Aslen Yukar1 Misir diye adlandirilan Gii-
ney Misir'li bir koylii ailesinin (bizim coban
Stilii gibi) ¢cocugu olan Enver Sedat daha Mi-
sir ordusunda binbagt riitbesindeyken 1942
yilinda Kuzey Afrika’ya isgal etmis; Misir
{izerine yiiriimekte olan i{inlii Nazi komutam
Maresal Rommel ile iliski kurar. Hatta ken-
disine tahsis edilecek bir Alman ugag ile
Rommel’le goriismeye gitmeyi planlar. Bu gi-
risiminden dolayr Ingilizlerce tutuklanir. 2
yu yatar. Hapishaneden kacmayi basarir. Sa-
vas boyu gizlenir. Savastan sonra yeniden or-
duya almr. 1948’de ise Nasur'in kurdugu «Oz-
giir Subaylar Orgiitiisne katilir. Devrimei bir
subay olarak goriiniir. Ama bir taraftan da
«Miisliiman Kardesler Orgiitii» adl1 gerici or-
giitle iliski kurar. -

«Devrim Komuta Konseyisnde 1954 yili
 cumhurbaskam1 Necip’in bati yanhsi bir re-
jim isteginin radikal bir rejim isteyen Bagba-

kan Nasir'a karst yenilecegini anlayan Sedat,
Nasir’dan daha “Nasir’ci, daha devrimei go-
rimmek igin elinden geleni yapar. Yuvasi
yapmir. Nasir'in oOliimiinden sonra 15 Ekim
1970’de devlet baskani olur,

1948 yilinda emperyalizm petrol bolgesi
Ortadoguda, «bél, parcala, yonet» metodunu
basariyla uygulayabilmek icin Israil devletini
kurdurur. Israil olay1 ile, Arap aleminin, pet-
rol sOmiiriisii yiiziinden uyanmakta olan, dev-
rimci potansiyeli yanlis bir kanala akitilir
Savasin anti-emperyalist olmamasi, anti-siyo-
nist, kKilinarak saglamir. Arap halklan Israil
devletiyle ugrasirken o6zellikle Amerikan pet-
rol sirketleri Arap petroliinii yagme ederler,
«BOl, parcala, yonet» metoduyla gerici Seyh-
lixler de, oOzellikle petrol bélgelerinde, yara-
tilir. Bir ve ayni halktan olan Araplar bbyle-
ceemperyalizmin suni olarak yarattig: sinir-
larla parcalanir, aynm olaya karsi degisik tep-
kiler gosteren sOziimona devletlere ayrilir. 7
bin yilhk medeniyetler ortaminda, antika ilig-
kiler icinde, kiiclik kisi ¢ikarlarini her seyin

~iistiinde tutma, (rabbena hep bana) sark ci-

karcilifayla sartlanmis Ortadogu insanmin an-
tika egilimleri de bu oyunun kolay oynanma-

sim saglamaktadir.

Fakat biitiin bu oyunlar da Ortadogu’da
enti-emperyalist uyanisi engelleyemez, Ozel-
likle Israil’in oturdugu topraklardan (Filistin)
siiriilen Filistinliler hizla anti-emperyalist bir
uyanisa ve anti-emperyalist bir savasa girisir-
ler. Uyams tiim Arap alemini sarsar. Emper-
yalizme karsi savas Araplart sosyalist iilke-
lere, ve oOzellikle de Sovyetlere yakinlastirir,
Bu yaklasimin en biiyiik etkileri, Arap alemi-
nin en bilyilkk niifuslu, petrolii en az iilkesi,
Misir'da en ¢ok duyulur. Hakim simflar bu -
gelisimden ¢ok rahatsiz olmalarina ragmen

(Devami 14. Sayfada)
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