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DEVRIMCI DERLENiS

KALPAZANLARS

EKONOMIiSi

Dr. Hikmet KIVILCIMLI

Bilimecil Sosyalizmin alfabesi frenkce :
EKONOMIK DETERMINIZM, Tiirkge : Eko-
nomi belirlendirilisi adim alabilir. Ekonomik
Determinizm : TOPLUM olaylarini EN SON
DURUSMADA belirlendiren etkinin EKONO-
Mi temelinden geldigini anlatir. Bu hakikati
500 yil once ibni Hald(n acikladi. 130 yil
dnce Marx-Engels en kesin bilimiyle amtlas-
tird:. Gelin goriin ki, Siufli Toplumda o ola-
ganiistii yalin ve keskin gerceklik, her giin bir
yol daha belgelenmedik¢e kimsenin umurun-
da olmuyor.

1 — EKONOMI ANLAYISSIZLIGI

Egemen Suuflar, suyun baginl kestikleri
icin, sosyal ve pratik olaylarda ekonomi olay-
larimin yaman etkisine her giin yakindan ka-
falarim carpiyorlar. Onun igin ister istemez
ogrendikleri bir seylerden ders ¢ikarmaya ¢a-
ligiyorlar. Ozellikle biiyiik kapitalist iilkelerin
ne yaptigim bilen igveren politikacilary: yiiz-
yillardan beridir ‘ekonomi gidisine verdikleri
onemi bagka hicbir seye vermiyorlar. Para
ve gecim islerinde her zaman ayaklarim denk
atmiya cabaliyorlar.

Bununla birlikte ileri kapitalist tlkele-
rin egemen smiflan, o bildikleri - hakikati
kendilerinden bagka kimseciklerin Ogrenme-
mesi i¢in en inamlmaz «bilimcils hokkabazlik-
lar1 kiyamete dek siirdiiriiyorlar. Dogruyu bil-
memeleri gerekenler:

1 — Emperyalist Anavatan Halk yiginla-
ridir. '

2 — Geri lilkelerin sémiiriilen Milletleri-
dir.

2 — BiZIM PARABABALARININ KOR-
DOVUSU

Tiirkiye'nin, (degil Genis Halk yiginlari),
elllerine en muazam Devlet giliclerini gegirmis,
«Memleketi idare ediyoruz» diyen en kabada-
y1 politikacilar:r bile, ekonomik determinizmi
bile bile hige saymaktan kendilerini alamaz
lar. Antika (Tefeci-Bezirgan) parababalar:1 ko-
ca koca uygarhklarin yikilislarinda ekonomi-
nin onemini anh&a,madlklan icin hic bir sey
yapamarmuslardir. Onlardan hayir yok. Ama
«Ekonomi» deyince, agizlarindan bin ekonomi
daha cikan, Modern Parababalarimz (Finans-
Kapitalistlerimiz) de, Uluslararas1 omuzdas-
larn kadar olsun ekonomi problemlerini anla-
mamakta direnirler. '

Bunun en acikli érnegi, her. 12 yilda bir
bindikleri dali keserce yaptiklari para kalpa-
zanliklanidir. Bir Okiiz bile, lizerinden diistii-
gii bir ¢iiriik tahta kopriiye bir daha ayak bas-
maz. Tiirkiye'nin koca koca Basbakanlam o
basit hayvansal korunma icgilidiisiinden bile
yoksundurlar. ;

Su Ikinci Emperyalist Evren Savasi so-
nunda Tiirkiye’nin parababalari, Tiirkiye’nin
her varmi uluslararasi parababalarina nasil
teslim ettiler? Ayrintilarina girmiyelim. Yal-
niz her 12 yilda bir yaptiklari para Kkalplas-
tirmasi ile onun getirdigi politika altiistliikle-
rini gz Oniine getirmek yeter. 3 belirli tarih-
te 3 para kumarn ile 3 politika yikilisi soyle
siralanir:

3 — BIRINCI KALPAZANLIK : CHP
TEKERLENISI
1946 yih : «Tiirk parasimn degerin halk
icin ansizin, parababalarn igin bile bile, hazir-
lana- hazirlana diigiiriildii, Ardindan CHP’nin
ortalign zugitla yudirmis Bagbakam Recep
Peker kabinesi tekerlendi. Ancak bu basit bir
kabine yuvarlanmasi olmadi. Tekparti c¢agl
nin da 6lim canini ¢aldi. O giin, bu glindiir,
en «degismez sef» adiyla I. I. Pasa degisti.
iktidar mevkiinin degismez gediklisi bilinen
CHP, bir daha iktidara gelemez oldu. Hald
«Ana Muhalefet Partisi» nisaninm, bir emekli-
nin son teselli madalyasl g1b1 gbgsiinde tasl-
maktan - kurtulamadi.

4 — IKINCi KALPAZANLIK : DP TE-
KERLENISI ‘

1958 yala : Savas sonu yapilan I. para kalp-
lagtirmasindan tam 12 yu heniiz gecmisti.
Demokrat Parti ve Deviet-Hilkiimet-Parlamen-
to basindakiler, Recep Pekerlerin 8-10 yi on-
ce basina gelenleri unuttular, Halk icin ansi-
zin, parababalar icin eni konu hazirlanarak,
teammiiden (diisiine tasia) cinayet islerce-
sine: «Tiirk Parasmmin Degeri» paldir kiildiir
ikinci kez diigliriildi.

Bu cinayetin ardindan iki y11 gecmedi:

yalniz Devlet baskami C. Bayar, Hiikiimet
Baskani A. Menderes tepesi asagl yassi ada-
ya diismekle kalmadilar. Tlirkiye Cumhuriye-
ti Tarihinde ilk defa: Modern parababalarl
(Finans-Kapital) ile Antika parababalar:t (Te-
feci-Bezirgénlar)in en kayitsiz sartsiz iktidar
andlasmasmm gergeklestiren Demirkirat Par-
tisi. de, bir daha adim1 agzina alamn sug isle-
mis sayilacag kertede cehenneme gonderildi.

. Bari, ondan sonra gelen politikacﬂalT olay-
lardan bir ibret
kalpazanhginin oniinde sonunda en seckin po-
litika kuklalarimn basmi yedigi anlasildi mi?
Ne gezer!

5 — UQUNCU KALPAZANLIK AP TE-
KERLENISI

1970 vilh : 2. para kalplastirmasindan, ge-
ne tam 12 yil sonra, ve gene her giin «Tiirk
Parasi diisiiriilmiiyecektir» yaygarasi kopari-
hrken, yani Halk’tan saklanarak, ama paraba-

dersi ¢ikardilar mi? Para |

; degerin alagadr edildl
perde ardinda gizli gigli igle-
Cinayetini halka unuttur-
= azgmlastirilan Siyasal
Cinayetler g aldlr inamilmaz kertede res-
men klshrhWekIendi

Ancak bir &Mﬁ ‘basmayacag1 ¢iiriik pa-
ra kopriisiinii blitin yagh gobegi ile bastan
kara itilen bir semis kurban daha, «Demirel
Hiikiimeti» kiifinda stirfildii. Parababalifinin
kanli-mihrabi o ense kulak yerinde ne oldum
delisini de yumsak yamndan oksuyarak yut-
tu. lleride kullanacag bagka {inlii kurbanlar-
m Menderes’in idam sehbasinda asili cesedi
ile iirkiitmemek icin, Demirel kadife eldivenli
yumrukla ve parlamenterizm yarenlikleri or-
tasinda saf disi edildi.

Antika kasaba parababaliginin (Tefeci-
Bezirgdn Haciagalifin) c¢ocufu A. Menderes

asildi; Modern Parababalifginin (Finans-Kapi- .

tal kodamanhifmin) adami C. Bayar «kuyu-
dan c¢ikarldi.» Antika kasaba parababalifinin
haciaga cocugu S. Demirel, Modern paraba-
baligi (Finans-Kapital) ile daha «ailece» kay-
nasmay! becerdigi icin asilmadi. Degisen pek
az- bir sey var. Eski kraleihk Beyleri: «Kral
Oldii yasasin modern parababaligi deniyor.
Parababas1 cifithginin «giinah tekesi» Demirel
kesiliyor (yahut damizlhiga cekiliyor) Biitiin
parababalifinin glinahlar1 gomiiliiyor.

Degeri diisiik birka¢ bin lira basan iki
zavalli: hemen kalpazan diye yakapag¢a mah-

‘kum ediliyor. Tiirk parasmi «Devaliie» etmek

(degerinden diistirmek) nedir?, Milyarlarca

kalp para cikarmaktir, Neden o resmi kalpa-

zanlif1 yapanlar enselenmiyoriar? Cilinki: Si-
lah ellerinde ve Halka aldatabiliyorlar. Halk
nicin aldatilabiliyor? Ciinkii: parababalarinin
[6rgiitlii] zilgit1 (karsisinda) Halk cilyavrusu
gibi dagink, orgiitsiizdiir. '

SOSYALIST say1: 24
13.4.1971.
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«MAO ZEDUNG DUSUNCESIi»nin <«BUYUK

PROLETER KULTUR DEVRIMIi» (!)

¢<Mao Zedung Diistincesi»nin yerli-yabaneci tiim
dervigleri; Cin’de gerceklestirilen <Biliyllk Proletar
Kiltiir Devrimi» (!) nin; Baskan Mao Zedung ta-
rafindan Marksizm-Leninizm hazinesine yapilmig
biiyiikk bir katki oldugunu soylerler. Ve bu olayi
éverek goklere cikanrlar. Bakin, bu konuda <Mao
Zedung Diistincesi» nin bas dervisi ve halefi bag-
kan Hua Guo-Feng ne odvgililer diiziiyor:

«Bagkan Mao, «Simdiki Biiylik Proleter Kiil-
tiir Devrimi, Proletarya diktatorligiiniin pekistiril-
mesi, kapitalizme geri dontisiin onlenmesi ve sos-
yalizmin insasi1 i¢in kesinlikle gerekli ve tam za-
mamdir demigti. Sovyetler Birliginde kapitalizme
geri doniiglin tarihi derslerinin ve Cin’de gergek
bir tehlike olarak beliren béyle bir restorasyonun
151finda Baskan Mao, egsiz devrimei cesaret ve
uzak goriisliiliikle proletarya diktatorlligit tarihin-
de ilk kez Bilyilk Proleter Kiiltlir Devrimini bizzat
baslatti ve ona onderlik etti... Qin’deki Biytk
Proleter Kiiltlir Devrimi, uluslararasi komiinist ha-
rekete revizyonizme Kkarst savagta ve revizyoniz-
me kars: tetikte olma, proletarya diktatdrlligiini
pekistirme ve kapitalizme geri doniisi dnleme me-
selelerinde. yeni tecrlibeler kazandirdi. Bu sayede
diinya proletaryas) sosyalizm ve komilnizm miica-
delesinde zafere ulasacagina cok daha biliylik gii-

. ven duymaktadir. Bu hi¢ kugskusuz proletarya dik-

tatorlitgti  tarihinde muazzam bir yenilik olarak
anillacak ve giin gectikce daha ihtisamla parlaya-
caktir.» (Bagkan Hua Guo-Feng'in okudugu «Si-
yasi Rapor» ¢. K. P. XI. Ulusal Kongre Belgeleri.
S. 51-52)

Acikca sbylendigi gibi, Kiltir Devrimini, Pro-
letarya Diktatorliigi tarihinde ilk kez Bagskan Mao
baslatmi§ ve onderlik etmis. Yani Cin disinda diin-
wanin hichir sosyalist {ilkesinde (Sovyetler Birligi
de dahil) kiiltlr devrimi olmamis. Ve ne Lenin, ne
Stalin, Dimitrov ne de baska bir ‘devrimei lider
boyle bir devrim yapmaml§, yapamamig. Cin’deki
bu Biiyiik Proleter Kiltiir Devrimi (!) Diinya Pro-
letaryasina biliylik tecriibeler kazandirmis, zafere
ulasacagina dair cok daha biiylik giiven duyurmus.
Bu, Proletarya Diktatorliigii tarihinde muazzam
bir yenilik olarak anilacak ve giin gectikce daha
ihtisamla parlayacakmis.

Acaba bu sdylenenler dogru mudur? Kesinlik-

-le degildir. Cilinkii Cin'de, Bagskan Mao tarafindan

1 Haziran 1966 baslatilan; Sovyetler Birligine sos-
yal emperyalist diye kiifretmeyen ve «Mao Zedung
Diislincesis> tarikatina girip Bagskan Mao'ya tapin-
mayan tim kadrolarin, devlet ve parti organlarin-
dan tasfiye hareketinin, Leninist Kiiltlir Devrimi
anlayisiyla, adindan baska hicbir ortak yanmi ve il-
gisi yoktur. Hatta Mao’'nun <«Bilyltkk Proletar Kiil-
tiir Devrimi» (!) Leninist Kiiltir Devrimi 6greti-
sinin tam anlamiyla antitezidir. Bunun icin ger-
cek Leninist Kiiltiir Devrimi, Sovyetler Birliginde
degil; Cin'de yapilmamigtir. Yapilmas: bizzat <«Mao
Zedung Diglincesi» tarafindan engellenmistir. Sim-
di bu tezimizin gercekligini ispatlayalim. Bunun
icin 6nce, Leninist Killtiir Devrimi teorisinin ne
oldugunu ve bu teorinin Sovyetler Birliginde nasil
hayata gecirildigini gérmemiz gerekir.

LENINIST KULTUR DEVRIMI NEDIR?

Kiiltir Devrimi neden gereklidir? Sorumuzun
cevabini Lenin Usta'dan Ogrenelim. Usta, 6 Ocak
1923’te meseleyi soyle koyar:

«Bu dénemi belirleyen iki ana gorevimiz bu-
lunmaktadir: Birincisi, su anda higbir yarar1 ol-
mayan, tamamen bir onceki donemden aldifimiz
devlet mekanizmasini yeniden orgilitlemek. Gecti-
gimiz bes yilik kavga doneminde, bu yeniden or-

glitleme igini yapamadik, yapamazdik da. Ikinei
~orevimiz dse koylliler arasinda egitim c¢alisma.
r1 stirdirmektir. Ve koyliller arasinda yiiriitiillecek
bu egitim caligmasinin iktisadi hedefi de koyliile-
ri kooperatif topluluklar biciminde orylitlemektir.
Eger koylllerin hepsini koopertiflerde oOrgiitlemis
olabilseydik, bugiin her iki ayagimizla da sosyalizm
lizerinde dimdik durabilirdik. Ne var ki biitlin kéy-
lilerin kooperatif topluluklar seklinde orglitlenme-
sinin 6n kosulu koyliillerin (koyliilerin diyorum,
eziel ¢ogunluk bunlar oldugu icin) belirli bir kiil-
tir diizeyine ulasmis olmalaridir. Bu ise kiiltiir
devrim! yapilmadan gergeklesti;ﬂemez.

«Bize muhalif olanlar, yetersiz bir kitltiir dii-
zeyinde bulunan bir tilkede sosyalizmi kurmak icin
acele ettigimizi tekrar tekrar soOylediler. Ama bir
teorinin (her tir bilgiclik taslayanlarin teorisinin)
emrettigi uctan degil de, oteki ucgtan ise basladi-
gimiz icin bu Kkigiler yanhs fikirlere saplandilar.
Cunkl tlkemizde siyasal ve toplumsal devrim -gu
anda karst karsiya bulundugumuz- kiltlir devri-
minden o6nce geldi. ’

¢Bu kiltiir devrimi {ilkemizi tamamen sosya-
list bir {ilke yapmaya yetecektir. Ancak -cahil ol-
mamiz nedeniyle- sadece killtlirel nitelikte bir
takim bliylik giigliikler bulundugu gibi, maddi glic-
ltikler de bulunmaktadir, (clink{i kiiltiirli olmak
icin, maddi {iretim araclarmm bir miktar geligtir-
mis olmak, maddi bir temelimiz bulunmak gere-
kir).» (Lenin. Ser Yaynlari. Kiltlir ve Kiiltir Ihti-
lali Uzerine. s. 156-157)

Demek ki Kiltlir Devriminin amaci, eski yi-
kilmis kapitalist diizenin biitiin enkagzlarini temiz-
leyip atmak, ve yerine yeni sosyalist toplumu kur-
maktir. Bunun icin kiiltiir devrimi gereklidir. Aksi
halde, niifusun biiylik cogunlugunu olusturan koéy-
liiler, degil sosyalist olmak, kutsal ozel miilkiyet
tabusuyla sartli iken, degil, bilimden teknikten an-
lamak, daha okuma yazma dahi bilmezken, sosya-
list ekonomiyi (Sosyalist lretim iliskilerini) tegki-
latlamak elbette miimkiin olamazdi. Oyleyse bi-
rincl gérev Kkitleleri proleter kiilttirle silahlandir-
maktir. Bu da devrimin ve sosyalist insdnin bii-
tlin gorevleri gibi proletarya partisinin dnderligin-
de basarilacaktir.

Peki Proleter Kiiltlir nedir? Nasil yaratilacak-
tir ve kitlelere nasil. kazandirilacaktir? Yine, me-
seleyl Lenin Usta'dan ogrenelim:

«Kisi insanlifin  biriktirdizi bilgi hazinesini
hazmetmeden de sosyalist olabilir derseniz, ¢ok
bliyiilk bir hataya diismiis olursunuz. Sosyalizme
yol acan o bilgilerin tlimiinil elde etmeden sosya-
list sloganlar1 ve sosyalist bilimin sonuc¢larimi 6g-
renmeyi yeterli bulmak hatali olur. Marksizm,
Sosyaliz’min insan bilgisinin tiimiinden ortaya
¢iktifim gosteren bir ornektir.»

«...Marks'in o6grettiklerinin neden en devrimei
sinifin milyonlarca, on milyonlarca insamn akil-
larim, yiireklerini kazandigim soracak olursaniz»
bir tek cevap alirsimz: Cilinkit Marks eserini, ka-
pitalizm déneminde elde edilen insan  bilgisinin
saglam temeline dayandirmisti, insan toplumu-
nun gelismesini etkileyen yasalar1 arastirdi Marks,
ve ardindan kapitalizmin kaginilmaz bir sekilde
sosyalizme dontlisecegini anladi. En onemli olan
ise bu gorislinit, o kapitalist toplumu en dogru,
ayrintili ve derin bir sekilde aragtirarak, kendin-
den dnceki bilimin yarattif her seyi iyice hazme-
derek tanitladi. Bir tek ayrintiyr dahi goézard: et-
meden, insan toplumunun yarattigi her seyi eleg-
tirerek yeni bir bicim verdi. insan dislincesinin
yarattigl her geyi, emeke¢i sinif hareketi acisindan,
yeniden ele aldi, elestirdi ve tanitladi. Bunlardan
sonuclar cikardi; burjuva sinirlamalar1 i¢ginde kal-
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mis ya da burjuva on-yargilariyla baglanmis kigi-
ler bu sonuclara varamazlardi.

«Sozgelimi, proleter kiiltliirden sozettigimiz za-
man bunu akhmizdan c¢ikarmamahyiz. insanlizin
bilitlin gelismesinin yarattigl kiiltiirin degismesini
bildigimiz takdirde, proleter kiiltlirti yaratacak
duruma gelebiliriz. Bunu ac¢ik¢ca anlamadan soru-
na ¢ozitm yolu bulmak miimkiin olmayacaktir.
Proleter kiiltlir ne havadan kapma birgeydir, ne
de kendilerine proleter kiiltiir wuzmanlar siistinli
verenler tarafindan yaratiimstir. Biitiin bunlar
sacmaliktir. Proletar kiltir, insanlifin kapitalist,
biirokrat, toprak agalarindan olusan toplumun bo-
yundurugu altinda biriktirdigi bilgi hazinesinin
mantiksal gelismesi olmak durumundadir. Biitiin
bu yollardan proleter kiiltiire gidilmistir ve gidi-
lecektir.» (Lenin. A.g.e. s: 99-100)

Usta’'nin kesince koydugu gibi proletar kiil-
tir: Insanhgin gelismesinin yarattigi tiim bilgileri,
Marksist teorinin 151f1nda  elestirerek, siizgecten
gecirerek yeni bir kaliba dokmekle yaratilan sen-
tezdir.Tabii bu sentez hi¢c bir zaman oldugu gibi
kalmamali, tarihin akisina paralel olarak siirekli
degistirilmeli, geligtirilmelidir. iste, kendine sos-
yalistim diyen herkesin, proleter kiltiiriin, bu se-
kilde yaratilmasina katkida bulunmasi ve yara-
tilan bu kiiltiirle kitlelerin aydinlatilmasi miicade-
lesine biitiin enerjisiyle katilmasi gerekmektedir.

Zaten bagka tiirlii ne davaya hizmet edilebilir
ne sosyalist olunabilir. Bu gercekligi Lenin Usta
yine soyle goéze batirir:

<Kafanizi, insanlifin yarattigi hazineleri 6%-
renerek zenginlestnrdiélmz zaman ancak Sosyalist

olabilirsmiz» (a.g.e. s: 100)
Lenin Usta bu olaganlistii dogru tezini, iyice
kafalara yerlestirebilmek icin, soyle pratik bir

ornege de basvurur: «Savima acikhik getirmek ve
ne sekilde Ogrenmemiz gerektigi (Usta’'min sbzko-
nusu ettigi sosyalizmi Ogrenmektir) sorununa ne
sekilde egilecegimizi tanitlamak i¢in pratik bir
ornek verecegim. Hepiniz biliyorsunuz: Askeri so-
runlarin -yani iilkeyi savunma sorunlarinin- ar-
dindan, buglin iktisadi gérevler c¢ikiyor Oniimiize.
Yine biliyorsunuz ki, sanayiyi ve tarum, eski sekil-
de degil, degisik bir bicimde onarmadan sosyalist
toplum kurulamaz. Sanayi ve tarim cagdas esas-
lara gére, bilimin en son gelismelerinden yararla-
narak yeniden kurmak gerekmektedir. = Biliyorsu-
nuz bu esas elektriktir. Ancak biitlin lilkenin- sa-
nayi ve tarimmin biitlin dallarinin elektrifikasyonu
tamamlandiktan sonra, ancak bu hedefe ulagtik-
tan sonra, eski kusagin kurmasi miimkiin olma-
yan sosyalist toplumu kuracak duruma gelebilirsi-
niz. Onlimizdeki gorev; biitlin iilkeye iktisaden ha-
yat vermek, hem sanayiyi hem de tarunm: c¢agdas
teknik gelismelerin 1si8inda yeniden oOrgilitlemek
ve onarmak, bunu da c¢agdas bilim ve teknoloji,
elektrik esasina dayanarak yapmaktir. Sunu iyi-
ce anlamis olmalisimiz ki, okuma-yazmasi olma-
yvanlarin isi degildir elektrifikasyon; temel okur-
yazarhk da yetmez. Elektrigin ne oldugunu bilmek
yetmez. Gerekli olan bunu-teknik olarak-sanayi ve
tarimda ve bunlarin tek tek dallarinda uygulamak -
gerektigini bilmektir. Bunu herkes kendisi icin
ogrenmek durumundadir ve bu, yeni dogan emek-
c¢i halk kusagimn tiimiine ogretilmelidir. iste her
sinif bilincine varmis Sosyalist’'in; kendine sosya-
list goziiyle bakan ve bu Genclik Birligi'ne katil-
dig:r takdirde Parti'ye (sosyalizmi kurmasi konu-

"sunda kendi kendine) s6z verdigini ve biitlin geng

kusaga sosyalist toplumu yaratmas: i¢cin yardim
edecegini anlamig bulunan her insanin oniindeki
gorev budur. Bu toplumu sadece ¢agdas egitim te-
meline dayanarak kurabilecegini, bu egitimi elde
etmedigi takdirde ise Sosyalizm’in sadece dindar-
ca bir istek olarak kalacagim anlamis olmahdir.»
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¢... Goreviniz sosyalist toplumu kurmaktir ve
kimi durumlarda isin yarisi gerceklestirilmistir. Es-
ki diizen-hakettigi sekilde-imha edilmis ve yine ha-
kettigi sekilde bir harabedurumuna getirilmistir. Or-
tam temizlenmigtir ve gen¢ sosyalist kusak sosya-
list toplumu bu ortamda insa edecektir. Goreviniz
yapindir. Bunu
bilginin timiinii hazmetmek; sosyalizmi, kaliplas-
mis ve ezberlenmis formiiller, kurallar, ¢ozlim yol-
lan, regeteler, programlar durumundan cikarip
déniinilzdeki eyleme bir biitlinliikk kazandirarak ya-
sayan bir gercek durumuna getirmek; sosyalizmi
biittin pratik eyleminizin rehberi yapmaktir.» (Le-

nin. Rus Gen¢ Komfinist Birliginin Uclinclt Rusya

Kurultayinda yapilan konugma. 2 Ekim 1920. Ak-
taran. a.g.e. s: 102-103)

Usta’dan yaptifimmz bu aktarmalardan = sonra
artik iyice kavradik ki; Kiiltiir Devrimi: Sosyalist
toplumu kurabilmek i¢in tim halkin gercek an-
lamda sosyalistlestirilmesidir. Yani tiim halkin;
Marksist teorinin kilavuzlugunda cagdas bilimin-
teknigin hazmedilmesi, Oziimlenmesi demek olan
proleter kiiltiirle 51lahland1r11ma31
iste bu harekete biz Kultir Devrimi deriz. Ve an-
cak boyle bir devrimle iilkede sosyalizm kurulabi-
e,

Boyle bir devrim Sovyetler Birliginde gercek-
. legtirilmis midir?  Evet gerceklestlrilmis'air

Killtiir Devrimi, 1920 lerde, Lenin taraﬁndan
ba.slatumxstlr Sovyetler Birliginde.

Kiltir Devrimi, kitlelere Proleter Kiltlirii ka-
zéndlrmaktlr, demistik. Kitlelerin bu kiiltirii ala-
bilmesi i¢in her seyden dnce okur-yazar olmasli ge-
rekir. Lenin bu sorunun kesince ¢oziimll i¢in, yu-
karida soziini ettigimiz, komiinist Genglik Birligi-
nin- 400.000 geng liyesine hitaben yaptig1 konusma-
da, onlara su buyrultuyu veriyordu :

«Herkes cehaleti yoketmekten dem vuruyor.
Bir {ilkede okur-yazarlik yoksa, o ilkede sosyalist
toplum kurulamaz. Sovyet hiikiimetinin bir genel-
ge yaywnlamasi, Parti'nin belli bir slogan ortaya
atmasl ya da en iyi emekcilerden bir kismini bu
isle gorevlendirmek yeterli degildir. Gen¢ kusazin
kendisi yliklenmelidir bu gorevi. Sosyalizm demek,
Genclik ve Genclik Birligi'ne bagli gen¢ kadin ve
erkekler gunu soyleyecekler demektir: Bu bizim
igimizdir. Birlesecegiz, cehaleti yoketmek icin kir-
sal bolgelere gidecegiz; boylelikle genclerimiz ara-
sinda okuma-yazma bilmeyenler kalmayacak ar-
tik. Yeni olusan kusagin eylemlerini bu yéne ak-
tarmasina calisiyoruz. Bildiginiz gibi cahil, okur-
yazar olmayan Rusyay1 bir anda okur yazar bir
iilke ‘yapmak miimkiin degildir. Ama eger Genglik
Birligl bu konuda calismaya baslarsa ve eger bil-
tiin gencler herkesin ¢ikarlarn icin ¢aligirsa,
400.000 gen¢ kadin ve erkek iiyesi bulunan Bir
lik kendine bu adi* vermek hakkini kazanacak-
tir» (Lenin. a.g.e. s: 108-109)

Peki okuma-yazma sorununu cozdiik. Herkesi
(6zellikle geng kusagl) okur-yazar yaptik. Mesele
halloldu mu? Elbette hayir. Bu insanlari cagdas
bilim ve  teknikle de donatmak gerekmektedir.
Yoksa okur-yazar olmalarinin pek o kadar Onemi
kalmaz Bilim ve teknik kimde, onu nereden ala-
cafz? Burjuva toplumdan miras kalan iki grup In-
san kitlesinden: 1 — Ogretmenlerden. 2 — Bur-
juva uzmanlardan. Bu konuda yine Lenin Usta’yl
dinleyelim :

1 — Ogretmenlerle ilgili olarak Usta ne diyor:
uzun zaman Ofretmenlerin orgiitii  sos-
yalist devrime kars: direndi. Ogretmenler arasinda

burjuva o6nyargilar dalbudak salmigtir., Sabotajlar

ve inat¢ci burjuva onyargilar biciminde uzun bir
savag sliregelmistir ve sosyalist saflara onlari geke-
bilmek i¢cin yavas yavas, adim adim savagsmahiniz.
Okul-dis1 egitim, kitlelerin egitilmesi ve aydinlatil-
‘mas1 eylemiyle ugrasan siyasal egitim Bag Komi-
tesinin 6niindeki ana gorev, Parti’nin Onderligiyle,
bu yarim milyon 6gretmenin olusturdugu gligli
_orduyu tarafina cekme c¢abasini, bugiin emekgile-
rin hizmetinde olan bu genis kurumu kendi ruhuy-
la ve kend girisimiyle bi¢imlendirmeyi, biraraya
getirmektir. Ogretmenler egitim emekgileri - bur-
juva dnyargilar ve aliskanhklar ruhuna, kendisiy-
le hicbir baglari bulunmayan proletaryaya dlisman
bir ruha goére yetistirilmislerdi. Simdi yeni bir 6g-
retmen ve okutman:ordusu yetistirmeliyiz. Bu or-
. du ‘partiyle ve onun fikirleriyle siki1 iliski duru-
.munda olacak, onun ruhuyla dolacak ve kendile-

emekei yiginlary ¢ekecektirs (a.g.e. s:

basarmanin tek yolu ise g¢agdas .

donatilmasidir. ‘

rine Sosyalizm ruhunu asilayarak, Sosyalistlerin
neler yaptiklari konusunda dlgilerini uyandiracak
120-121)

Goriildiigli gibi Carlik Rusyasindan yadigar
kalan Ogretmenler gerici Onyargilarla dolu, prole-
taryaya diisman bir tutum icinde olmalarina, Sos-
yalist Devrime kars: uzun slire savasmalarina rag-
men, Lenin Usta, bu insan malzemesinden yarar-
lanmaliyiz; onlar1 yavag-yavas saflarimiza cekme-
l, kazanmaliyiz, diyor. Partinin onderliginde cali-
san, Siyasal Egitim Bas Komitesi, -bu yarim mil-

‘yon Ogretmeni kendi tarafina cekmeli ve onlari-
kendi ruhuna uygun bir sekilde yeniden bicim-’

lendirmelidir, diyor. Ve devam ediyor:

«Cogu eski okula bagh Ofretmenlerle, parti
iUyeleri, sosyalistler arasindaki bagi nasil kurabili-
riz? Bu olduk¢a gli¢ bir sorundur ve lizerinde uzun
uzun diglinmek gerekir,

<Birbirinden bu kadar farklh insanlar arasinda
Orgiitsel baglar kurmak icin ne gibi yontemlere
bagvuracagiz, bunu ele alalim. ilke olarak, Sosya-
list Parti onderliginin gerekliliginde bir an olsun
kuskulanamayiwz. Oyleyse, siyasal kiiltiirlin, siyasal
Ogretimin amaci; yalanl 6nyargiyr ezebilecek ve
emekel yiginlarin, eski diizeni yikip kapitalistsiz,
somiiriiciisliz, toprak agasiz bir devlet kurmasina
yardim edecek yetenekte gercek sosyalistlerin ye-
tistirilmesidir. Bu nasil yapilabilir? Sadece, 6gret-
menlere burjuvaziden miras kalan bilgilerin tiimii-
nii elde ederek. Bu olmaksizin sosyalizmin teknik
basarilari miimkiin olmayacak, bu basarilar dgin
beslenen biitiin umutlar . birer hayal ' olacaktir.»
«... Qlinkii bilgi bu 6gretmenlerde dir, bu bilgi ol-
madan hedefimize ulagsamayiz.» (a.ge. s: 121-122)

2 — Cagdas bilimin bir diger kaynag da bur-
juva uzmanlardi. OBretmenlerden bize gerekli
olan bilimi nasil almak 2zorundaysak burjuva uz-
manlardan da ayni sekilde yararlanmak zorunday-

. dik. Bu konuda da hic ikircilige diigiilemezdi. Le-

nin Usta bu meseleyi de soyle koyar:

«Elimizde sadece burjuva uzmanlar bulun-
maktadir; ingaat icin kullanabilecek baska tugla-
miz yok. Sosyalizm zafere ulagmehdir ve biz - sos-
yalistler ve Komiinistler - Eylemlerimizle bu tug-
lalarla ve bu malzemeyle sosyalizmi kuracak
yetenekte oldugumuzu;
dan simdiye dek nasibini pek az almig olan
proletaryamun ve de buijuva uzmanlarin yardimla-

riyla bu isi gergeklestirebilecegimizi gﬁstermeliyiz:

¢«Sosyalist toplumu bu malzemeyle kuramiyor-
saniz, bu sizin. sadece laf ebeleri ve gevezeler oldu-
gunuzu gosterir.

«Iste diinya kapitalizminin tarihsel miras: kar-
simiza bu sorunu c¢ikarmaktadir! Giicli elimize ge-
cirdigimiz ve Sovyet devlet mekanizmasini kurdu-

gumuz zaman somut Dbir sekilde karsilastifimiz
gii¢liik budur!
<«Bu sadece ~gorevimizin yarisidir, ama daha

biiyllkkge olani. Sovyet devlet mekanizmas! demek;
emekei halk kendi kitlesel birliginin agirhigiyla ka-
pitalizmi ezecek sekilde birlesmigtir, demektir. Kit-
leler bunu bagardilar ama, sadece kapitalizmi ez-
mek yeterli degildir. Kapitalizmin ardinda birakti-
g1 kiltlirin tamamini almal ve sosyalizmi bunun-
la kurmahiyiz. Onun biliminin, teknolojisinin, bilgi-
sinin ve sanafimin tiimiinil almalyiz. Bunlar olma-
dan sosyalist toplumu kuramayiz. Ote yandan bu
bilim, teknoloji ve sanat bu uzmanlarin ellerinde
ve kafalarinda bulunuyor.

«Iste biitiin diizeylerde karsimiza c¢ikan gorev
budur. Bu girevin kendine 6zgii celismeleri vardir,
kapitalizmin bir biitlin olarak oOzlindeki celismeleri
gibi. Gorev cok gli¢tlir, ama basarilabilir. Temiz,
sosyalist uzmanlar yetigtirmek, ilk kusursuz sosya-
listler kusagimw olusturmak i¢in yirmi yil bekleye-
meyiz. Haywr, dzlir dilerim, yapim bugiin baslama-
hdir, yirmi yi icinde degil, iki ay i¢inde... Burju-
vaziyle savasabilmek, biitlin diinyadaki burjuva bi-
lim ve teknolojiye karsi ¢ikabilmek icin. Zaferi bu-
rada kazanmahyiz. Yiginlarimizin agirhigl zoruyla
burjuva uzmanlarin bize hizmet etmelerini sagla-
mak giictiir. Ama miimkiindlir bu ve basardifimiz
takdirde zafere ulagsmis olacagiz.s (a.g.e. s: 46-47)

¢Aym zamanda bizde bu uzmanlardan bilgi
edinmeliyiz. Ve en ©6nemlisi, hizmetlerinden miim-
kiin olan her yerde yararlandifimiz bu beylere ka-
tiyen siyasal imtiyazlar tanminmamahdirs (a.e.e. s:
44) [, i i H '

uygarlifin meyvalarin- .

lim ve teknigi hazmetmesi degildir.

Lenin Usta’min bu onerileri aynen hayata ge- #
¢irildi. Halkin bilyiik ¢cogunlugu okur-yazar duru- j
ma getirildi. Cagdas bilim ve teknoloji onlara sa-

" hip olan eski Ofretmenlerden ve burjuva uzmane

lardan alinarak, Marksist teorinin slizgecinden ge- 1%
cirildi. Marksizmin ruhuna uygun olarak yeniden
bicimlendirildi. Ondan sonra ancak Proleter Kiltar
haline gelen bu kiiltlirle kitleler sildhlandirildi. Bu
bhilylik gorev 1937 yilinda kesin - zaferle sonuclandi-

_rildi. Buna bagli olarak sosyalist insa da aym sil-

re¢ icinde basarilh bir sekilde siirdiiriildi ve o da
kesin zaferle sonuclandi. Bu gercekligl SBKP (B)
sOyle gdze batinr:

«Genel ve zorunlu egitimin kabul edilmesi ve
yeni okullarin ' yapilmas: halkin hizh bir kiiltiirel
ilerleme gostermesine yolact:i. Ulkede bastan basa
¢cok sayida okul yapildi. ilk ve orta okullardaki o6g-
rencilerin sayisi, 1914 yilindaki 8 milyona karsilik,
1936-1937 6grenim yilinda 28 milyona vardi. Uni-
versite Ogrencilerinin sayisi, aym1 dénem i¢inde 112
binden 542 bine yiikseldi. '

«Bu gercek bir kiiltlir devrimiydi. .

«Y1iginlarin refah ve kiiltlir diizeylerindeki yiik-
selme, Sovyet devrimimizin gliclinin ve yenilmez-
liginin bir yansimasiydl. Gecmisteki devrimler ye-
nilgiye ugradilar; cilinkii halka Ozgiirlilk verirken,
halkin maddi ve kiiltiirel durumunda ciddi bir dii-
zelme saglayamadilar. Baglica zaaflari iste bura-
dayd;, Bizim devrimimizin biitin 8teki devrimierden
farki, halki yalniz Carhktan ve kapitalizmden kur-
tarmakla kalmayacak, halkin refah ve kiiltiir duru-
munda da koklii bir ilerleme saglamis olmasidir.
Ofiun giici ve yenilmegligi iste buradadir.» (Bol-
sevik Partisi Tarihi. s: 406-407)

Jdste Lenin’in  baslattigny ve Stelin onderligin-
deki SBKP (B) nin. bagariyla siirdiirlip zafere ulag-
tirdig1 gercek kiiltir devrimi budur. Bu devrim sa-
yesinde Sovyetler Birliginde sosyalist toplumun te-

‘melleri sarsilmaz bir sekilde atilmis ve o temeller

izerinde - sosyalist inga her alanda parlak bir bi-
cimde tamamlanmigtir. Halkin tiimniin sosyalizmin
nimetlerinden yararlanmas: saglanmig bdylece top--
lumun refah diizeyi yilikselmigtir. Aym zamanda
tiim halk Proleter Kiiltiirle egitildifinden Marksiz-
me sim siki sarilmistir. Bu ylizden ikinci emperya-
list evren savasinda tiim emperyalist gliclerin sal-
dirilarim1 geri pliskiirtebilmis, hatta sosyalizmin
Avrupa iclerine kadar yayillmasinda baslica etken
olmugtur.

Leninist Kiiltiir Devrimini bu sekilde goérdiik-
ten sonra, simdi gelelim bunun tam antitezi olan
«Mao Zedung Dislincesisnin, «Bilyilk Proletar Kiil-
tiir Devrimi» (1) ni incelemeye :

CINDE «BUYUK PROLETER KULTUR
DEVRIMi» (1)

¢Bagkan Mao, sosyalist egitim hareketinin ve
Bliylik Proleter Kiiltiir Devriminin esas amacimn
«iktidarda kapitalist yolu tutan parti iiyelerine
darbe indirmek» oldugunu belirtti.s (Hua Guo-feng
XI. Kongre siyasi raporu CKP. XI. Kongre Belge-
leri s: 43)

Hua Guo-fenk yukaridaki ciimlesinde; Cin'de
1 Haziran 1966 da baslatilan hareketle neyin amag-
landifin: ¢ok acik bir bicimde dile getirmektedir.
Acikca soOylendigi gibi hareketin amaeci parti icinde
yapillan bir tasfiye hareketidir., Yoksa hareketin
amaci Leninist Kiiltlir Devriminde oldugu gibi kit-
lelerin Marksist teorinin rehberliginde cagdas bi-
Zaten «Mao
Zedung Diislincesi»nne gore <«cok. fazla kitap oku-
mak zihnl korletir insam revizyonist yapar.» Me-
sele parti icinde «Mao Zedung Diislincesi»ne kulca
tapinmayan ve Sovyetler Birlifine kiifretmeyen
kadrolarin temizlenmesidir. Bu kadrolar «<Mao Ze-
dung Diislincesi» ne gore parti icindeki <¢kapitalist.
yolu tutanlardirs Ciinkii «<Mao Zedung Diislincesis
demek e¢cagimizin yasayan canli marksizm-leniniz-
mi» demektir. O diisinceyi kabul etmemek resmen
c<kapitalist yolu tutmaktir.»

«Dogru onderlik proleter siyasetini One gecir-
menin ve ¢Mao Zedung Diislincesisni* rehber kabul
etmenin sonucudur.» (12 Agustos 1966'da  kabul
edilen kfiiltlir devrimi programi. Madde 1) Acik¢ca
sbylendigi gibi tek dogfru Onderlik <«Mao Zedung
Diislincesi» ni rehber kabul etmek yani kayitsiz
sartsiz biat etmektir. Aksi davramsg revizyvonistlik-
tir, kapitalist yoleuluktur. Iste CKP’nin kiiltlir dev-
rimi dedigi hareketin blitlin amaca budur.
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DEVRIMCI DERLENIS

Sayfa : §

«Mao Zedung Diisiincesi», 1963 sonuyla 1964
baglarinda Sovyetler Birligi'ni «sosyal emperyalist>
olarak ilan etmig ve bu iilkeye kars1 saldiriya geg-
misti. Bu anti-marksist tez CKP icinde hakli ola-
cak tepkilere yol acti. Zaten daha 1959 da, <Mao
Zedung Diisiincesisnin Sovyetlere karsy actigl po-
lemik hos karsilanmamig; Ulusal Kurtulus Ordusu
Bagkomutam Savunma Bakan; Beng De-huay. Lu-
san konferansinda, Mao Zedung'u sert bir gekilde
elestirmis, ve Sovyetler Birligiyle iligkileri bozma-
nin yol actii kayip 1 milyar dolara ulagtifim soy-
lemisti. Beng De-huay, bu ac¢ik saldirisi karsisinda
Mao tarafindan hemen harcanmig, fakat ugradig
bu haksiz parti ve halk icinde yankilar yaratmigsti
Cilinkii Komutan Beng De-huay herkesin sevdigi
bir 6nderdi. 1928 de Milliyet¢ci bir alayin komtaniy-
ken devrimeci olmus, askerleriyle beraber Kizil Or-
duya katilmis, ondan sonra devrime kadar biitiin
cephelerde yigitce vurusmusg; 1950 lerde de Kore'de
Amerikan Emperyalizmine ve usaklarina karsi sa-
vagan Cin goniilllilerine komuta etmigti. Iste, boy-
le bir militan, sosyalist sisteme klifretmedi diye
acimadan <Kapitalist yolcus ilan edilmigti.

Simdi, Mao Zedung isi daha da ileri gétirmils,
Sovyetlerle dogabilecek her tiirli anlasma olana-
gim ortadan kaldirmisti. Buna basta Devlet Bag-
kami Liu Sao-¢i ve Parti Merkez Komitesi'nin co-
gunlugu karsiydi. Fakat acikca tepki de gdsteremi-
yorlardi. Ama isin sonunda Mao Zedung’'un aley-
hine sonuclanacag belliydi. Clinkii mesele dyle ge-
cistirilecek cinsten degildi. Basta Sovyetler Birligi
olmak {izere tlim sosyalist sisteme kars1 savas agil-
migtl. Sovyetler Birligi'nin <«Sosyal Emperyalists
oldugu iddia ediliyordu. Boyle sacma bir tezin cid-
diye alinir tarafi olamazdi. Bu durumu acikca goé-
ren Mao Zedung basta Merkez Komitesi olmak
lizere tlim partiye karsi savag acti. Parti icindeki
saglikhl dislinen unsurlar bu durum karsisinda na-

s1l bir tavir koyacaklarmm bilemiyorlardi. Mao’nun -

boy hedefi Liu Sao-¢i, CKP nin kurucularindandi.
Ve o zamandan beri davaya kararhlikla hizmet et-
misti, Simdi, <Mao Zedung Diislincesi» ne gore
<Kapitalist yolcu» sayiliyordu. Bu da inanilacak
sey degildl. Iste, Mao, bu <¢asag tiikiirsen sakal,
yukan tiklirsen biyiks diye nitelenebilecek gii¢
durum Kkarsisinda ikireilige diisen parti ¢onderleri-
ne, soyle cikisiyordu :

«Onyillardan beri devrim yapiyorsunuz, fakat
yaptikca aptallagiyorsunuzy (Mao Zedung. 24 Ekim
1966 Rapor toplantisinda konusma. Yayinlanmamig
Yazilar s: 220)

_ Ne esash tez gordiintiz mii? Demek, insan dev-
rim .yaptikca aptallasiyor (!) Akh basinda hic
kimse bu sdzlin marksizmle uzak-yakin, ilgisinin
oldugunu sdyleyemez. Boylesine bilim dist bir”tezi
savunmas:, Baskan Mao’nun artik bunadifimi gés-
terir bize. Clinkii aym1 Mao, heniiz megalomaniden
basini yitirmeden énce Teori ve Pratik adli eserin-
de, -ayn1 meseleyl bakin nasil bilimsel koyabiliyor :

<Kitleler miicadele icinde tecribe kazanir.
Dogru yapilan seylerden islerin nasil yapilmasi ge-

rektigini, yanlis yapilan seylerden ise hatalarin ne-
denlerini 6grenir.s (a.ge. s: 92)

'ORDUYA DAYAN, PART1Yt VUR...

«Mao Zedung Diiglincesi» ne baghlik derecesi-
ne gore tlim parti {iyeleri sdyle tasnif edilir:

¢«Kadrolar, kabaca, su dort kategoriye ayrilir:
«(1) iyi
¢«(2) Nispeten iyi

«(3) Ciddi hatalar islemis fakat parti ve sosya-
lizm diigmani sagcilar haline gelmemis olanlar,

«(4) Az sayida parti ve sosyalizm diismani sag-
cilar.

<«Normal olarak, ilk iki kategori (iyi ve nisbe-
ten iyi olanlar) biiylik cogunlugu olustururlar.

<Parti dilsmani, sosyalizm diisman sagecilar
iyice teshis edilmeli, darbe vurulmali, ¢dkertilmeli,
itibarlar1 ve etkinlikleri tamamen yok edilmelidir.
Aym zamanda, yeni bir sayfa acabilmeleri i¢in
kendilerine ac¢ik kapt birakimaldir. » (Kiiltir dev-
rimi programi. Madde 8)

Yukarda, birinci maddede anilan, iyl kategori-
sine sokulanlar, ¢Mao Zedung Diigiincesi» nin sa-
dik dervigleridir. ikinci maddede, <nispeten iyi» di-
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ye s6z edilenler Mao'ya hentiz pek sadik olmayan,
ikircilik icindeki kadrolardir. Uclincit maddede
cciddi hatalar iglemig fakat parti diigmani haline
gelmemis» denenler ise Sovyetler Birligine <¢sos-
yal emperyalist>» demeyen fakat <Mao Zedung Du-
siincesi» ne karst da agikca tavir koyamayan bu
konuda pisirikk davranan kadrolardir. Dordincii
maddede, «<sosyalizm dilgmam sagcilars diye soz
edilenler ise «Sovyet Sosyal Emperyalizmi» anti -
marksist tezine ve bu tezin mucudi <Mao Zedung
Diislincesi» ne kars: aktif miicadele veren kadrolar-
dir. Mao, bunlarin azinlik, kendine baglt olanlarin
ise cogunluk oldugunu soyliiyor, oysa gerceklik bu-
nun tersidir. Ciinkii Mao Zedung'un ¢ogunlugu 6%-
rencilerden olusan, adlarina ¢kizil muhafizlar» de-
nen miiridleri pesine takip, <Revizyonist Karargihi
bombalayin!» diyerek saldirdigi bas hedef partinin
merkezidir. Merkez Komite {iyeleri ise, sekizinci
kongrede secimle yonetime gelmislerdir. EgZer bu
kadrolar secimle isbagina gelmislerse nasil azinhk
olabilirler?

Sonra, <iyl ve nispeten iyl olanlar» diye nite-
lenen «¢Mao Zedung Diisliincesi» ne inanan ve sem-
pati duyanlar eger parti i¢inde c¢ogunluksa mese-
le neden parti organlan i¢inde halledilmedi? Olay-
lar, bunun dogru olmadifim gosteriyor.

Mao Zedung, 1959 da Beng De-huay't tasfiye
ettiginde, ordu icinde onun taraftarlarini da tas-
fiye etmis ve bosalan yerlere kendine baghh adam-
larin1 yerlestirmigti. Sonra siire¢ d¢inde, 1959 dan
1966 ya kadar Kizil Orduyu kendine sadik kadro-
larla iyice donatmis ve tam anlamyla kendi para-
leline. getirmigtl. Boylece partiye karsi saldirmak
icin hazirhgini yapmig, silahli giicii yanina cek-
mistl. iste «Kiiltiir Devrimi» nde bu planini ustaca
uygulad Orduyu partinin {izerine saldirtti, Sovyet-
ler Birligine kiifretmeyen herkesin, kendi deyimiy-
le «itibarlarm ve etkinliklerini yok etti, g¢okertti,
ezdi.»

Bin pigsmanlikla nedamet getirip, tévbe ederek
«Mao Zedung Diisiincesi» tarikatina girmeyi kabul
edenler yakay1 kurtardilar. Deng Siao-bing bu tip-
lere giizel bir 6rnektir. 1966 da parti genel sekre-
teridir ve Liu $ao-¢ci’den sonra iki numarali hedef-
tir. Boyle olmasina ragmen <Mao Zedung Dislin-
cesi» ne kendini affettirmeyi bilmistir. Liu Sao-¢i
ozelegtiriyle de kendini kurtaramamistir. Ciinkil o
bas hedeftir ve bu kadar giiriiltiiden sonra hic de-
gilse bir glinih tekesi gereklidir. Onun icin Liu
Sao-¢ci 1969 da partiden <Cin’in Kruscef'i» damga-
sin1 yiyerek firlatilip atilmistir.

«Mao Zedung Diisiincesi» icin kesin zafer ka-
zanilmigtir, Artik birincil gérev tiim halki bu dii-
slnceyle sartlandirarak dervislegtirmek. Bunun ic¢in
Mao Zedung'un se¢me sdzlerinden olugsan <«Kizl
Kitap» milyonlarca basilir ve kitlelere ezberlettiri-
lir. Tabii diger yaz ve kitaplari-da elden geldigin-
ce okutturulur.

Boylece 1970 lere gelinir. Gelinir, ama durum
nasidir? <Bilylik Proleter Kiiltiir Devrimi» (1)
halk: kiiltiirli kilmis madir? Baskan Mao Zedung’-
un kendinden dinleyelim :

«Yiiksek kademelerdeki kadrolar materyalizmin
ve idealizmin dahi ne oldugunu bilmezlerse bu ig

ylirimez» (Mao Zedung. Yayinlanmamis Yazlar
s: 255)

Iste <kiiltiir devriminden bes y1l sonra biraka-
hm halki, «yliksek kademelerdeki kadrolarin» da-
hi ahvali budur. Varin gerisini siz diiglintin.

Bu igler acis1  durum, Mao Zedung'n Dbiraz
duygulandirmig olacak ki, Marksist Klisiklere ko-
nulan yasak kaldinlir. Nasil olsa artitk kendisi
parti icinde Allah olmustur. Otoritesini sarsacak
en kiiclik bir tehlike bile s6z konusu degildir. Her-
kes «Mao Zedung Dilslincesisnin Marksizm - Le-
ninizmin en son sozli ve diinyanin en yeni harikasi
olduguna inanmigtir. Artik tiim parti hep bir agiz-
dan «Yasasin Mao Zedung Diisiincesi!», <«Kahrol-
sun Sovyet Sosyal Emperyalizmil!» diye durup din-
lenmeden <«tekbir» getirmektedir. Bu durumda,
Marksist Klasiklerin okunmasinin da kendisine bu
saatten sonra pek zarart dokunmazdi. Iste béylece,
ilk kez, Eyliil 1970 te toplanan Lusan genisletilmis
toplantisinda, Marks-Engels Lenin’in kitaplarinmn
da okunmasi gerektigi aciklandi. Daha O6nceleri
<Klasikler, eksiktir, soyuttur, aciklamalara muhtag-
tir, onlarda yanlglar vardirs diyen Mao Zedung,
artik sbyle diyebiliyordu :

<Lusan Konferansi, Marks ve Lenin’in kitap-
larinin okunmasi i¢in cagrida bulundu. . Bundan
sonra daha cok kitap okuyacagimzi umarim.» (Ya-
yinlanmamig Yazilar. s: 255)

Ne acikli durum degil mi? Bir parti Ustalarmn
eserlerininde artik okunabilecegi cagrisinda bulu-
nuyordu. Ve bu partinin adi Komiinist partisiydi.

PARTIYE DAYAN ORDUYU VUR:

LIN BIAO DA HARCANIYOR

Ortalik durulmustu. Hersey <Mao Zedung Dii-
siincesi» nin goénlince idi. Fakat Baskan Mao Ze-
dung’'un kafasinda, bir kusku yer edinmisti bir
kez. Cikarip atmasi miimkiin degildi. Evet, kendi-
ne kars1 hi¢c kimse gik diyemiyordu. Kimse Yasa-
s Mao Zedung Diisiincesi demeden kesinlikle ag-
zZlm1 aclp sOze baglamiyor, ve yine aymi nakarati
tekrarlamadan sdziinii bitirmiyordu. Fakat iste, bu
da kuskusunu artiriyordu Bagkan’in. Ciinkil, ona
gbre burjuvazl bagka yerde degil partinin icindey-
di. Bugilin herkes kendisini over gorintiyorsa, bur-
Juvazi taktik degistirmis olmaliydi.

«Bagkan Mao burjuvazinin dogrudan dogruya
Komiinist Partisinin - icinde oldugunu sdylerken,
Parti icindeki kapitalist yoleculari kastediyordu.»
(Hua Guo-feng CKP XI. Kongre Belgeleri, s: 45).

Partinin icine yerlesen bu burjuvazi bir giin
partiyi gaspedecek ve kendi Allahlifina son vere-
cekti. Onu mutlaka - bulup c¢ikarmak gerekiyordu.
Fakat kim olabilirdi <Kapitalist Yolculars?

Baskan Mao, sonunda, bu kez de buldu parti
icindeki «Kapitalist Yolcular» 1. Piyango Lin Biao
ve arkadaglarina vurmugtu, Yeni kurbanlarin ara-
sinda Cen Bo-da gibi onemli sivil liderler bulun-
makla beraber, esas hedef Halk Kurtulus Ordusu
genel kurmayi idi. Bu komutanlardan baglicalarr
sunlardir: Lin Biao: Savunma Bakan ve, siyasi -
biiro iiyesi, Huang Yung-seng: Genel kurmay bas-
kam ve siyasi bliro ityesi, Vu Fa-sien: Hava Kuv-
etleri Komutani, ve siyasi biiro iiyesi, Li Zo-peng:
Deniz Kuvvetleri birinci siyasi komiseri ve siyasi
bliro iiyesi, Ciu Huy-zo: Halk Kurtulus Ordusu Ge-
nel Lojistik Dairesi Direktorti, ve siyasi biiro iiyesi,
Li Stieh-feng: Pekin Askeri Bolgesi Siyasi Komi-
seri, ve siyasi bliro yedek uyesi, Ceng Vey-san: Pe-
kin Askeri Bélgesi Komutani. ’

Gordiglimilz. gibi, devrim siirect i¢inde; Can
Kay-sek'e karsi, Amerikan ve Japon emperyalizmi-
ne karsi yigitce savasmis Kizil Ordunun en bliylik
komutanlar1 da yine -acimadan <Kapitalist Yolcus
ilan edilip harcamyordu.

Oysa bu komutanlar siyasi hayatlar1 siiresince
hep Mao Zedung yaninda yer almislardi. 1966 da
«Kiiltlir Devriminde» (!) Mao G&zellikle bu komu-
tanlar sayesinde partiyi dagitmis, kendine uygun
yeni bir parti teskilatlayabilmigti. Gerei, bu komu-
tanlarin giinah: buydu. 1966 da Anayasaya gore se-
¢ilmis Cumhurbaskamm, ve CKP. sekizinci kong-
resince se¢ilmis parti merkez komitesine, «<Mao
Zedung Diislincesi» nin deli dervisleri saldirmug,
partiyl dagitmiglardi. Boylece parti, 6rglit ve or-
ganlarinin yerine, tek kisinin otoritesini gecirmis-
lerdi. «<Mao Zedung Diigiincesi» ne yaptigl bu hiz-
metlerinden dolayr komutan Lin Biao: 31 Ekim
1968 de toplanan CKP. Merkez Komitesi'nin 12 ci
toplu oturumunda, Mao Zedung'un Halefi i1lan edi-
liyordu. Ve bu karar ayni oturumda hazirlanan ve
1 Nisan 1969 da toplanan 9. cu kongrece kabul
edilen yeni parti ttiztigline soyle geciriliyordu:

«Yoldas Lin Biao, Yoldas Mao Zedung'un en
yakin arkadasy ve onun halefidir.s

Dikkat edelim bu ciimle bir komiinist partisi-
nin tliztigiinde bulunuyor «Mao Zedung Diislincesi»
partiyi bu hale getirmisti. Modern (¢agdag) burju-
va lilkelerinde bile artik terkedilen; firavunlann,
nemrutlarin cagindan kalma bir gelenek: halef
secme bir komiinist partisinde uygulaniyor ve ka-
rar partinin tiizligline kadar geciriliyordu. Nerede
kaldi1 o partinin Demokratik Merkeziyetciligi?

Evet 1969 Nisaninda, CKP. 9 uncu kongresince
halef secilen Lin Biao, iki yil sonra 1971 de <¢va-
tan haini kapitalist yolcu, ve sosyal emperyalizmin
ajani» ilan ediliyordu. 1972 yihinda CKP. yetkilile-
ri, Lin Biao’'nun Bagkan Mao’yu o0ldiirmek ve ik-
tidar1 gaspetmek icin 13 Eyliil 1971 de bir darbe
diizenlendigini, basarisizhiga ugradifini ve Sovyet-
ler Birligine kacarken ugafinmin diislip 6ldiginil
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acikladilar. Onuncu kongre siyasi raporunda soyle
deniyordu :

<Lin Biao, i¢ ve dis simif dlismanlarina
met etmek lizere Sovyet revizyonizminin denetimi
altinda «son 80zl »linii sdylemeye kalkisir kalkig-
maz, onun teghiri ve iflas1 da tamamlanmis oldu.s
(CKP. Onuncu Kongre Belgeleri s: 19) (Lin Biao’-
nun akibeti hakkinda tiim sodylenenler dogru mu,
degil mi bilmiyoruz. Giivenilir bilgi alma olanagi-
miz yok.) ‘

Yine ayn1 kongrede kabul edilen yeni tiiziikte;
Lin Biao'un, Mao Zedung'un halefi oldugunu belir-
ten boliim artik yer almiyordu. Tiizliik degisikligi
izerine okunan raporda bu konu soyle ac¢iklam-
_yordu: :

«Dokuzuncu kongre tarafindan kobul edilen
-Parti tiiziigiiniin genel programinda yer alan Lin
Biao’yla ilgili paragraf tamamen cikarildi. (a.g.e.
s: - 44)

Tabii ki bu tasfiye hareketi de sadece parti ve
ordu tepesinde kalmadi. Daha alt kademelerdeki

binlerce kadroyu da kapsadl. Parti kadrolarina in--

dirilen bu darbe de, «<Mao Zedung Diigiincesi» tara-
findan «biiylik bir zafer solarak ilan edildi:

~ «Parti dismam Lin Biao kliginin ¢okertilmesi,
Partimizin Dokuzuncu Kongreden bu yaha kazan-
diz1 en biiyiik zafer ve hem yurticindeki, hem de
yurtdisindaki diigmanlara indirilmig. agir bir dar-
bedir.» (CKP. Onuncu Kongre Siyasi Raporu a.g.e.
s: 11)

Ne kutlanacak zafer degil mi? Halkin en fe-
dakar en yetenekli, en bilincli unsurlar: olan parti
kadrolarina habire darbeler indir; sonra da zafer
kazandim diye kutla. ' :

«<Mao Zedung Disiincesi» nin partiye ydnelik
bu saldirilar1 birle ikiyle kalsa bir- dereceye kadar
hos goriilebilir. Fakat isin korkunc tarafi, Mao’nun
yine antika caglarin bir gelenegi olan bu hizan-
tizmleri (igren¢ saray oyunlarini, taht kavgalarini)
partinin tuziigliine kadar sokarak teorilestirmesi-
dir. Parti icinde bu rezil gelenegi stirekli kildirma-
sidir ¢

¢iste, Cin’'in Biiyllk Proleter Kiiltlir Devrimi,
spsyalizm sartlarinda, proletaryanin, proletarya dik-
tatorliigiinii saglamlastirmak ve kapitalizmin geri
getirilmesini O6nlemek i¢in burjuvaziye ve diger so6-
miiriicii siniflara karsy yuriittiigii bliyiik bir siyasi
devrimdir. Boyle devrimlerin gelecekte de defalar-
. ca yapilmast gerekecektir.» (28 Agustos 1973 de
Onuncu Kongrede kabul edilen CKP tiiziigii. A.g.e.
s: 59)

Gordiigiimiiz gibi, <Mao Zedung Diigilncesi»,
parti icinde adam harcama bizantizminin adinm
¢Kliltiir Devrimi» koyuyor, bodyle kiiltiir devrimleri-
nin gelecekte de bir ¢ok kez tekrarlanacagim
soyliiyor.

Yine Cu En-lay tarafindan okunan onuncu
kongre siyasi raporunda, bu tiir kiiltiir devrimleri-
nin gelecekte. «on kere, yirmi kere, otuz kere tek-
rarlanaca» g1 ifade ediliyor ve «Bu, insan iradesin-
den bagimsiz bir seydir» deniyordu.

Mao Zedung o6ldiikten hemen (hatta Oliir-6l-
mez) sonra, onun sadik dervigleri, yiizini kara ¢1-
- karmadilar. «<Mao Zedung Diislincesi» nin yukarda-
ki iinlii teorisini (!) pratikleriyle dogrulama sava-
sina girerek, o miithis «diiglinces ye gercekten la-
yik miiridler olduklarini ispatiadilar. Hep birden
elbirligiyle ve biitlin enerjileriyle parti iginde <«bur-
juva ajanlarns» («Kapitalist Yolculars veya Sovyet
Sosyal emperyalizminin ajanlarinis <«Mao Zedung
Diiglincesi »ne gore hepsi ayn: anlama gelir) ara-
ma savasina girdiler. Tabii sonunda affetmediler,
buldular. Onlar «Mao Zedung Diislincesisnin 0g-
rencileriydiler. Hi¢ bulmamalari miimkiin miydi?

YENI KURBANLAR: «DORTLU CETE»

- CKP, Ekim 1976 da parti iginde yakaladig: ye-
ni <burjuva aijanlarims diinyaya acikladifl zaman
herkes hayretten dona kaldl. Ajanlarin adlarmm
sbyle siraliyordu CKP.: :

«Vang Hung-ven, Cang Cun-ciao, Ciang Cing
ve Yao Ven-yuan, burjuvazinin parti icindeki tipik
temsilcileridir. onlar hila kapitalist yolda ylirliyen
pismanlik duymayan kapitalist ve bir burjuva kom-
plocular ve mevki diigkiinleri cetesidir.

hiz-

<DOrtlit cetes ye karsi miicadelemiz, iki sinif,
iki yol ve iki ¢izgi arasinda bir 6lim kalim miica-
delesidir. <«Dortliv cetes, Partiyi ve iktidar1 gaspet-
mek igin dar bir ¢ikarci klik kurarak Partinin pro-
leter niteligini temelden degigtirmeyi, Partinin
Sosyalizm tarihi doneminin tiimiine iliskin temel
cizgisini degistirmeyi ve Cin’de kapitalizmi geri
getirmeyi amacliyordu. Planlar1 gerceklesseydi; bu
Cin halki i¢in blyik bir felaket olurdu. Bu parti
dismani kligin ezilmesi sayesinde bir avug¢ gizli
hain partiden c¢ikarilmis, tilkenin basindan biiyiik
bir beld defedilmis ve halk kars: karsiya oldugu fe-
laketten kurtariimistir. Bu... Bagkan Mao'nun dev-
rimei ¢izgisini ve siyasetlerini uygulamamiz acisin-
dan biiyiik bir giincel dnemi ve genis kapsamli ta-
rihi anlami olan bir olaydir. Bu, Biiyiik Proleter
Kiiltiir Devriminin ve Mao Zedung Diisiincesinin
parlak bir =zaferidir. (CKP.. Peking Review.
29 Ekim 1976 say1 44. Tiirkce Yayinlayan: Aydinhk
Yayinlart No: 37 s: 47-48).

Evet CKP’'nin aciklamasi boyleydi. Sozde <«ik-
tidar1 gaspetmek isteyen kars: devrimei burjuvazi-
ye karsl parlak bir zafer» kazanmisty CKP. Kimdi
bu iktidar1 gaspetmek isteyen parti icindeki bur-
juvazi ajanlarl. CKP’ye gbére bu ajanlarin elebas-
lar1 ilk climlede adlar1 acgiklanan dort kisiydi? Iste
asil insani hayrétten tas gibi donduran yam tam
burasiydi. CKP c<kendilerine olmadik Riiftirler yag-
dirilan bu dort kisinin (CKP'ye gore «Dortlii Ce-
te» nin) kimliklerini simdi sirayla inceleyelim. O
zaman bizim hayretimize sizler de hak vereceksiniz.

1 — Vang Hung-ven: Resmi sifati: CKP. Mer-
kez Komitesi siyasi biirosu daimi komitesi iiyesi ve
CKP Merkez Komitesi Baskan Yardimecist (Mao’-
nun yardimelsi) ve Qin'i Mao ve Cu En-lay'dan
sonra ii¢ numarali sahsiyetiydi. 1966 <Kiiltiir Dev-
rimi »hareketinde ve Lin Biao Ekibinin ezilmesi si-
rasinda faal olarak on safta goérev almis, bu siire
icinde <«Mao Zedung Diisiincesisne yaptigl hizmet-
lerden dolay) hizla parlamistir. 1973’e gelindigin-
de artik Cin’in tartismasiz {iclincti adami duru-
mundadir. Yine ayni yilin 24 Agustosunda topla-
nan Onuncu Kongrede divan yardimeist olarak
kongre bagkanhk kiirsiisiinde Mao’nun yani basin:-
da (Cu-En-lay saginda, Vang solunda) yer almis-
tir. Ve yine ayn1 kongrede <Cu-En-lay <Siyasi Ra-
por’u okurken Vang da «Parti Tiiziigliplin diizel-
tilmesi tizerine rapor»u okumustur. Yani Merkez
Komitesinin hazirladig1 iki rapordan birini oku-
mustur. Bakin o kongrede Vang Hung-Ven <Mao
Zedung Disiincesi» nden ne inciler - doktiiriiyor
ve o ¢Diisiince» nin kendinden onceki kurbanlari-
na: (bir giin siranin kendine de geleceginden ha-
bersiz) Lin Biao ve Liu Sao-Ci’ye ne kiifiirler yag-
diriyordu:

«Bilyiik Proletar Kiiltiir Devrimi sirasinda Bas-
kan Mao’nun onderligindeki biitin parti ordu ve
halk, biri Liu $ao0-Ci, biri de Lin Biao tarafindan
yonetilen iki burjuva karargahini yerle bir etti ve
boylelikle icteki ve digtaki = biitlin gerici giiclere
agir bir darbe’ indirdi. Bu Biiyiik Proleter Kiiltiir
Devrimi proletarya diktatorliigziinii saglamilasgtira-
rak, kapitalizmin geri getirilmesini énlemek ve sos-
yalizmi insa etmek icin mutlaka gerekliydi ve tam
zamaninda yapiumistir Yurt disindaki emperyalizm
ve Sosyal Emperyalizm de bize kars: saldirgan ve
wikict faaliyetlerini  ylriitmek amaciyla kacinil-
maz olarak kendisine partimiz icinden ajanlar el-
de etmeye calisir. Daha 1966 yilinda, Biiyilkk Pro-
leter Kiiltlir Devrimi yeni basladigi sirada Bas-
kan Mao suha isaret etmisti: «{Jlkedeki biiyilk dii-
zensizlik, bliyiik diizenlilige yol acar. Bu her yedi
sekiz yilda bir bdyle olur. Canavarlar ve iblisler or-
taya atihirlar. Kendi sinif tabiatlari geregi ortaya
atilmaya mahkumdurlar.» Sinif miicadelesinin ya-
sayan gercegi Bagskan Mao'nun acikladigt bu ob-
jektif kanunu dogrulamistir. Ve dogrulamaya de-
vam edecektirs (CKP Onun Kongre Belgeleri. s.
45-46)

Tarthin (daha dogrusu Mao Zedung Diisiince-
si'nin demek gerekir) Vang Hung-Ven’e oynadigl
oyuha bakin ki bugiin hemen hemen ayni ciimle-
ler kullanilarak kendisine kiifredilmektedir. Ken-
disi de burjuvazinin, Emperyalizmin, Sosyal Em-
peryalizmin Ajam sayilmaktadir. Ve Lin Biao, Liu
Sao-Ci'yle aym kefeye konulmaktadir. Bakin:

¢<Bu muazzam devrim siirecinde (Kiiltiir Dev-
rimi siirecinde) partimiz .. Liu Sao-Ci'nin ve Lin
Biao’'nun ve <«Dértlii Cete'nin ii¢ burjuva kararga-
hint yerle bir etti. Partimiz ard arda savaglarla

iktidarin gaspetmis olduklari kismini onlardan ge-
ri aldi» (Hua Kuo-feng CKP x1 inci kongre belge-
leri. s. 52)

Goriiyoruz hep ayni klise ciimleler ve sovgii-
ler. E... ¢<Mao Zedung Diislincesi»nin zagonuna go-
re parayla degil sirayla bu isler. Yann, eger ¢<Mao
Zedung Diislincesisnin bilmem hangi sadik miiri-
di, ¢ikip, yeni bir kiiltlir devrimi yaparak; Bag-
kan Hua Gua-feng'in de (tabii adamlarinin da)
partiyi gaspetmis burjuva ajani oldugunu kesfe-
der ve iktidardan alasagi ederse, hic¢ siipheniz ol-
masin ki onun da kullanacag: climleler ve kiifiir-
ler, yine aym olacaktir. Tabii o zaman Baskan
Hua Gua-feng’in yeri de Liu Sao-Ci ve Lin Biao’-
nun yani olacaktir.

Simdi gélelim «Dortlii Cete» nin ikineci kigisi-
nin kimligini incelemeye :

‘2 — Ciang Cing : Resmi sahsiyeti : CKP Mer-
kez Komitesi Siyasi Biirosu’'nun tek kadin {iyesi-
dir. Bagskan Mao Zedung’un da karisi.

Su Gin Burjuvazisi meger ne yaman seymis:
Ajanini Bagskan Mao’'yla evlendirip, meger adamin
son saniyesine dek, «nefes alisini bile» hi¢ sektir-
meden dinlemis. Bagkan Mao da o miithis diigiin-
cesine ragmen uyumus. Burnunun dibindeki bu
burjuva ajanim bir tiirlii kesfedememis. Fakat Mao
Zedung'un yeni halefi Hua Guo-feng yutmamis
bu burjuva oyununu, bulup ¢ikarmis iktidarin bir
kismin gaspetmis olan bu burjuva ajanlarim. Boy-
lece de Baskan Mao'ya layik bir halef oldugunu
dosta-diismana ispat etmis.

Yeri gelmisken hemen belirtelim ki, bugiinkii
CKP’ye gore, Hua Gua-feng de, Baskan Map ta-
rafindan halef olarak sec¢ilmis. Bunu agik¢a séy-
liyorlar:

«Hua Gua-feng yoldas bizzat Baskan Mao ta-
rafindan kendisine halef olarak secilmisti.s (Pe-
king Review. 29 Ekim 1976. Tiirkce yayinlayan Ay-
dinhk Yayinlari No: 37 s: 44)

Baskan Hua, Baskan Mao tarafindan halef
secildigine gore; Omiir boyu bagkan olmas1 gere-
kir. Aksi davranls «Mao Zedung Diislincesisnin
rehberligini tanimamak demektir ki; o suc¢u igle-
yenler, o anda karst devrimci burjuva ajanlarl ha-
line doniisiir. Bu durumu; <Mao Zedung Diisiince-
sisnin tim dervigleri. hi¢c aklindan c¢itkarmamali-
dir. ‘

O zaman da, ne partiye, ne kongreye hic ge-
rek kalmaz. Nasil olsa Baskan secimi diye bir sey
yok. O degismez. Clinkii Mao, halef sec¢ti onu. Ge-

-risi dcin de degmez partiyle, kongreyle ugrasmaya.

Kapatsinlar partiyi filan; Bagskan Hua ne buyu-
rursa aynen uygulasinlar. Eger boyle davranirlar-
sa, «<Mao Zedung Diisiincesisne en uygun hareketi
koymus olurlar.

Simdi yeniden konumuzs doénelim, ve gelelim
<«Dortlii Cetesnin iki tiiyesinin kimligini inceleme-
ye : )

3 — Cang Cun-ciao: Resmi sifati: CKP Mer-
kez Komitesi Siyasi Bliro daimi Komitesi iiyesiy-
di. Aym1 zamanda Mao Zedung'un 1966 da, Liu Sao
i've karsi ideolojik saldiny1 yoénetmek ig¢in kur-
dugu <«Kiltir Devrimi Bilirosusnun da en dnemli
iyelerinden biriydi.

«Kultlir Devrimi» sirasindaki caligmalarin-
dan dolay:1 hizla yiikselmis ve ¢in’in en dnemli do-
kuz liderlerinden biri olmustu.

4 — Yao Ven-yuan: Resmi sifati: CKP Mer-
kez Komitesi Siyasi Biirgsu iiyesiydi. Daha once
siradan bir yazarken 1966 <«Kiiltlir Devrimirnde
aniden parlamisti. Yazdig edebi makaleleriyle Mao’
yu savunmus, Liu Sao-Ci taraftar1 sanatcilara kar-

sl yogun saldirilarda bulunmustu. Hatta Mao bir

toplantida: «Yao Ven-yuan'in makalesi de ¢ok iyiy-
di. Tiyatro, tarih ve felsefe cevrelerinde biiyiik et-
kisi oldu.» (Yayinlanmamis Yazilar s: 191) diyerek
onu oviiyordu. Yao Ven-yuan da bugilinkii kader ar-
kadasi Cang-Cun-Ciao gibi <«Kiltiir Devrimi Biiro-
suy iiyesiydi.

Iste bugiin <Dortlii Cete» diye Cin ve dilnya ka-
muoyuna aciklanan insanlarin  kimlikleri ozetcge
boyleydi. Goériiliiyor ki, Bu insanlar da bir zaman-
lar, adina «Kiiltlir Devrimi» denen ve adindan
baska ne kiiltiirle ne de devrimle ilgisi bulunma-
van; «Mao Zedung Diiglincesinin kskirttig1 kan-

s
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KYOD Kongresi'nin Ardindan

Sosyalist hareketin darmadagintk oldugu,
buna mukabil, karsi-devrim cephesinin 6rgiitli
giictniin devrimciler karsisina domuz topu gibi
yek viicut cikti§i ve Fasist Diktatorlik balyozu-
nu indirmeye hazirlandigi giinlerde yasiyoruz.

Bu ortamda halkimizi érgiitleyecek, ordu-
lastiracak olan sosyalistlerimiz ise, gegmis pra-
tikten ve bugiinkii durumdan ders ¢ikararak
birlesecekleri yerde, Finans-Kapitale keyfinden
gobek attiracak bir umursamazlikla dagimklik
yanginim  korukliiyorlar.

Bunun en somut drnedini Ogrenci genglik
icinde, gegtigimiz giinlerdeki AYOD Kongresine
kadar yasadik. ve yasamaya devam ediyoruz.
Gelecekteki miicadelemize stk tutmasi agisin-
dan genclik orgiitlenmesi - AYOD pratigi ve go-
revierimizin neler oldugunu degerlendirmeye,
bilincimize c¢ikarmaya calisalim.

Yukarida da belirttigimiz gibi bugiin genel
olarak sosyalist hareketteki dagimkhgin bir
yansimasi olarak, gengligin miicadelesi ve .or-
gutlenmesi de dagilisa ugramis ve merkezi
olma 6zelligini yitirmis durumdadir. Harekete

bas olma iddiasinda olan birgok «genclik 6rgu-.

tii» kuruldu ve daha da kurulacaga benzemekte-
dir. Bu ortam, «gengligin giplak elle d6glismesi»
durumunu siiregentestirdigi gibi sosyalizmden
kopup gitmeler seklinde beliren yilginhk egili-
minin giiglenmesini getirecektir. Ornegin 1GD:
sosyalizm diye bir sikintisi olmayan bu egilime
kan veren olgu daginikliktan kaynaklanmakta
olup, giderek kangrenlesiyor. O yiizden somut
olaylara somut ¢dzimler getirmemiz gerekmek-
tedir. .
Genglik  6rgltlenmesindeki  dagimkhktan
kartulmak igin somut Gnerilerimize gegmeden
‘6nce «bu duruma nasil gelindi» sorusuna ce-
vap vermeye calisalim. Ciinkii, sorunun anlagil-
masi ¢6zimiin yarisidir. ;,:f

GENCLIK ORGUTLENMESi VE AYOD

Bir orgitlenmenin saghkh olusunu belirle:
yen,

1. Kurulus bicimi ve metodunun,

2. Calisma bigimi ve metodunun saglikh ol-
masidir. Bu iki 6zellikten birinin eksikligi, o 6r-
gutlenmenin ya kitlelere dayanmamasina, ya da
orglit ici anarsiyi yaratarak dagilmasina ve et-
kinligini yitirmesine yol acar. Biz, AYOD'(i bu
acidan ele alip saglikh bir drgiitlenmenin yolla-
rin1 arastiracagiz.

Meseleyi boyle koyarsak, daha basindan
sunu kabullenmis oluruz ki 6nemli olan NICE:-
LiK degil NITELIKTIR. Yani bir dénem igin ne
kadar bilyiik bir kitleyi ardindan siriklerse si-
riiklesin, nitelikce bu iki 6zellii sentezlestire-
meyen bir drgiitlenme,. kof bir 6rgitlenme oldu-
gundan, éniinde sonunda dagthsa ugrayacaktir.

1. AYOD'iin Kurulus Bicimi ve Metodu :

AYOD'tin kurulusunda izlenen metod, bi-
yiik anlamda demokratik olmustur. Kurulusunda
izlenen «Birimlerde delegelerin segilerek bun-
larin kongreyi olusturmasi» yolu demokratik ol
dugu igin AYOD baslangigta antifasist 6grenci
gencligi biinyesinde toplayabilmistir. Ancak
AYOD’e FEDERASYON bigimi verilmedigi igin,
AYOD ile BIRIM DERNEKLERI arasinda gekis-
meler ve gelismeler dogmustur. Bu, yakin za-
mandaki I. T.[. A. ve T.T.Y.Oda oldu-

gu gibi birimlerde iki ayri y6netim olusturulma-
SI sonucunu vermis ve zaten pargalanmis olan
miicadelenin daha da parcalanmasina mesruluk
kazandirmistir. Sonugta birim AYOD'G; AYOD,
birim y6netimini tammamistir. AYOD'’Gn  kur-
mus oldugu «Devrimci Komite» adli olusumla-
rin anlamimi AYOD'lin kendisinin de acgikhyabi-
lecegini pek sanmiyoruz. Hos bir benzetme de-
gil ama; DISK iist ydnetiminin bezirganca olus-
turdugu «Ayni iskolundaki DISK iiyesi iki sen-
dikayi birlestirme komisyonus adh komisyonla-
ri andiriyor. Soyle ki: Her ikisi de bezirganlikta
yarisiyor. Tiizik ve hukuki avantajlari sayesin-
de, otorite olamadikiari yerlerde otorite olma
ya calisiyorlar. Bu durumda birim ydnetiminin
AYOD'l tanimasini  nasil  bekleyebiliriz ki?
O halde &yle bir &rgiitlenme saglanmalidir ki.
federasyonun birimi, birimin federasyonu tani
mama durumu olusmasin.

2. AYOD'iin Cahisma Bicimi ve Metodu :

AYOD'lin dagilisinda en 6nemli etken, ca
lisma bigim ve metodunun anti-demokratikligi-
dir. Bununla neyi kastediyoruz? Ac¢alim:

Her orgiitin, tabani ile ybnetimi arasinds
diyalogu saglamasi ve érgit calismalarim sag-
likli bir sekilde siirdiirebilmesi igin, bir hiyerar-
sisi olur. Bunun en somut bicimi ORGANLASMA.-
dir. Organlasma orgiitiin en basit tiyesinden, yo-
netim kuruluna kadar tepeden tirnaga teskilat-
fanmasini saglar. Bu sayede orgiit, Demokratik
Merkeziyetgi kurallar cergevesinde saglikli bir
isleyise kavusur. Ve yine bu sayede Elestiri-Oz-
elestiri mekanizmasi galigmalarin ilerlemesini
saglar. Organlagsma saglanmamigsa o orgltte,
ne Devrimci Disiplin, ne saghkh isleyis, ne de
iyelerin harekette fiilen yer almasi saglanabu
lir.

Buna 6rnek olarak goze batmasi agisindan
yine IGD'yi verebiliriz. Daginiklik ortaminin
iGD’ye kan verdigini belirtmistik. Giliclini sdr-
diiriip gelistirebilmesi ise, bu sosyalizm d&kiin-
tiistiniin organli ¢alismasi olmustur. Sosyaliz-
min moloz ve dékiintiiler tekkesi iIGD'nin organ
I calismay: kavrayip davraniga gegirebildigi or-
tamda; sosyalizmde samimi olanlarin bunu be-
cerememesi g¢ok acidir.

isleyisteki bu temel prensipleri belirttik-
ten sonra simdiye kadar yaganan AYOD pratigi-
ne gecelim.

A) AYOD'de organlasma saglanmamis, olus-
turulan yalnizca ydnetimi elinde bulunduran
«Devrimci Genglik» siyasetinin organlagmasi ol-
mustur. Bundan dolayi, diger gruplardan iyeler
AYOD pratigi icinde olamamislardir.

B) Bunun sonucu olarak yalniz muhalefet-
teki gruplar degil, «Devrimci Genglik» siyaseti-
nin disindaki «tarafsiz» {iyeler de secimlerden
secimlere oy kullanmaktan bagka AYOD pratigi
icinde fiilen yer alamamiglardir. Su agik; bir 6r-
giitin VARLIK NEDENi OLAN UYELERINI, FIiLEN
HAREKETE SOKMAK basarilamazsa o orgiite de-
mokratik kitle orgiti diyemeyiz. Olsa olsa tek-
ke érgtiti yahut tabela dernegi olur.

C) Bugiin AYOD'de &rgiit i¢i demokrasi
yoktur. Diger siyasetlerin kendi gérislerini sa-
vunabilecekleri bir tartisma platformu yaratila-
mamistir. Kongreden kongreye, ya da nadir ola-
rak yapilan toplantilarla ne bdyle, bir platform

saglanabilir, ne de Elestiri - Ozelestiri, Demok-
ratik Merkeziyetcilik gibi prensipler hayata ge
cirilebilir. Tartismalarin yapilacagi, Demokratik
Merkeziyetgilik prensiplerinin hayata gegirilece-
gi platform ancak organlardir. Béyle bir organ-
lasma olmadigindan yapilan «Elestiriler» o ka-
dar sagliksiz olmaktadir ki kanli siyasi kavga
lara dahi doniasebilmektedir.

D) Bugiinkii érgiit bigimine gére birimlerde
AYOD'iin temsilcisi olmasi gereken delegelerin,
seneden seneye kongrelerde oy kullanmak di-
sinda hemen hemen higbir fonksiyonu yoktur.
Delegelerin segildikleri birimlerde AYOD calis-
malarini ybnetmeleri hak ve gérevleri iken bu-
giin, bitin bunlar gozardi edilmekle kalmiyor,
bu gérev ve haklari yalniz «Devrimci Genglik»
siyasetinden insanlara veriliyor. Buna yukarida-
ki olumsuzluklar da eklenince gerek diisiince
gerek davranisca AYOD = «D.G.» gerge§i orta-
ya cikiyor.

Tim bu aksakliklarin altinda yatan maddi
temel neydi?

Hani bir atas6zi vardir : «Balik bastan ko-
kar». Bu sebepten biz, 6nce ydnetimde olan
«Devrimci Genglik» siyasetinin diisiince ve dav-
raniglarini inceleyecegiz.

«DEVRIMCI - GENCLIK»IN MEGALOMANISI :

Yukarida belirttiklerimizin 1s1§inda «AYOD
iyelerine agik mektup» baglikli bildiriye baka-
im: «KSD, HK ve HB’nin AYOD'ii tanimayist;
devrimci miicadelenin yitkselmesi nedeniyle, si-
yasi (ideolojik - orgiitsel - pratik) iflasin doru-
guna gelisleri ve bunun bir yansimasi olarak
genclige teslimiyetten baska gotiirecek hicbir
siyasetleri olmayisindandir.» diyor bildiri. De-
gerlendirmenin olaganiistl sibjektif ve bir ken-
di kendini aldatma oldugu agik. Yukarida saydi-
g§imiz olgulardan ve bu gruplarin asagida degi-
necedimiz Orgiitlenme anlayisiarindan  &tiirl
AYOD'de kalmalarini ummak bu dagmlkllk orta-
minda ham hayal olurdu.

Ayrica, delege segimlerinde getirllen One-
rilere de kulak asilmadi, oneriler hasiralti edil-
di gitti. Okul toplantilarinda, genel toplantilar-
da, kongrelerde AYOD'e olabildigince saglikii
elestiriler getirildi. Buna karsihk AYOD sorum-
lularinin tavri, somuttan uzak kuru ajitasyon ve
«AYOD'e kiifrediyorlars lafi oluyordu. Kendile-
rinin AYOD'G gériisti de aymydi. Yani, AYOD

.«Devrimci Genglik» siyasetinin mali idi ve onu

elestirenler, kiifretmis oluyorlardi. Elbette biz-
ler «AYOD'e kiifrediyorlar» lafini sdyleyene de-
gil sdyleten olguya bakmaliyiz. O somut olgu

da AYOD = D.G. siyaseti gergegidir.
«Devrimei Genglik»in birlik anlayisi: Son Al.
0.D. kongresine kadar izlenen tavir ve kongrede-
ki konusmalariyla iyice agida ¢ikti. Kongrede ko-
nusan «<Devrimci Genglik»ten arkadas aynen soy-
le diyordu: «Aslinda giinimiizde - gengligin dev-
rimei eyleminin birligi agirlikla mevcuttur. Bayle
bir eylem birligi tam olarak ise daha ileriki asa-
mada gergeklesebilir.» Sonra gtinimtiizde, artik
hemen her grubun kendi genclik érgiitlenmesi-
ni kurmasindan Umitsizlije kapilinmamasi vur
gulanirken sdyle devam ediyordu (Kelimeler de
gisik olabilir, fakat agikga ortaya konanlar boy-
leydi) : «lginde bulundugumuz dénem saflasma
(Devami sayfa 10'da)
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FILISTIN :

Kaynayan petrol kazani

Diinya her zamankinden ¢ok ve asirica «Bir
Tek Diinya» dir. En belirsiz noktasinda bir sivilce,
Diinyanin biiyilk hastalifina baglidir... «Filistin»
meselesi o sivilcelerden kanc¢ibam olani, Yakindo-
gu'yu yangina verenidir,

YAKINDOGU — TURKIYE

Tiirkiye Yakindogu'dan bir pargadir. Aslina
bakilirsa Yakindogu demek: Tiirkiye demektir.
Diinkti Tiirkiye (Osmanli Imparatorlugu) bugin-

kii Yakindogu dedikleri seydir. Bugiinkii Yakindo-
gu, diinkii. Tiirkiye Tespihinin ipini koparmig ta-
neleridir. Tarihce durum budur.

YAKINDOGU — PETROL

Ekonomice Yakindogu : Petrol demektir. Iran
dan Cezayir'e, Fas’a dek uzanan diinkit Tiirkiye
topraklar altinda, kim derdi ki, yeryiizilniin da-
marlarinda dolasacak essiz kan: Petrol yatiyor-
mus... Dilne dek Tiirkiye, Bati-Kapitalizminin Uzak
Ana Somiirgeler yolu iizerinde bir koprii— engeldi.
Emperyalizm, Tiirkiye'yi, muazzam Arap dlinyasin-
dan koparip, simdiki Cumhuriyet biciminde yol ki-
yisina iteleyip dondurdu... Bir de bakildi ki, Tiirki-
ye'nin atitdigi yerler Petrol hazinesidir.

Emperyalizm bir yerde hazine gordii mil, onu
asirip metropoluna tagiyamazsa, ¢Bol ve Giits pren-
sibi ile hazinenin yerini yangin yerine cevirir. Em-

peryalizm Uzakdogu'da agzinin paymm aldi. Cin Ki- .

zil Ejderha oldu. Emperyalizm nereye el atsa (Ko-
re’de Vietnam’da) basi belaya giriyor. Koca Hin-
distan’1 kasap cengelindeki et gibi kiydi. Pakistan
parcasim bir cesit Yakindogulastirdl. Latin Ameri-
ka ve Zenci Afrika icin icin tutusurken, Emperya-
lizm var gilictinii (NATO’sunu ve 6. Filo’sunu) Ya-
kindogu'ya verdi.

EMPERYALIZMIN CANDAMARI

Clnkii kapitalizmin candamari, kamda.marl, pet-
rol damar1 Yakindogwdadir. Bu candamarimn
bogriine Emperyalizm tuttu, hic yoktan jisrail ka-
masim soktu. Ne vardir bu Filistin’de? 1,5 milyon-
luk zavalli vatansiz Yahudiyl getirip o nalla mi-
hin arasina sokmanin ve her giin 6liimle g6z goze
getirmenin alemi var miyh? Vard. O <élemy Pet.
roldur.

New York milyonlarca Yahudi dolu. Bunlarin
hepsi zengin milyoner. Yerlerinden kipirdamazlar.
Turkiye'deki 50 bin Yahudiden bile kalkip giden
yok Filistin’e. Hem Yahudilik ne? Bir din. Bu din-
dekilerin ortak bir dilleri bile yoktu. Yahudilik bir
millet degil, olsa olsa bir Ummet. icine yetmis ye-
di bucuk millet kansims, islamlar, yahut Hristiyan-
lar, yahut Budacilar ayri bir yurt istiyorlar m1?
NATO’lar, yurtlar: belli onlarca milletin simirlarini
eritirken, o bir avu¢ Yahudi zliglirdii, miizeden bir
«ibranice» dil cikararak ayri bir devlet kurmay: ne-
reden aklina getirdi?.. <Petrol» dan.

PETROL KUMKUMASI — FiLISTIN :

Nicin Filistin? Yedi bin wyilhk Irak Misir uy-
garliklart bir yana. O uygar hemen biitin Bezir-
gan yollarinin diigiimlendigi Kudiis kutsal kenti
ugruna derebegilesmis barbarlarin bin yilike Hacgh
Seferlerli de bir yana. Filistin, 19. cu ylizyilda Av-
rupa kapitalizminin biiylik sOmiirge gecitleri dis-
tiinde satagma Ussii olarak ta eski gorevini golge-
de birakti. 20 ¢i ylizyllda Filistin’in bir petrol kum-
kumas: oldugunu anlamak igin, Yakindogu hari-
tasina bir bakivermek yeter.

Filistin’de petrol mu var? Hayr. Olsa ne ¢i1-
kar? Filistin: Finans-Kapitalin petrol Kuyulan {iil-
kesi degil, petrol Borular: iilkesidir. Yakindogu’'nun
en bliylk petrol kaynaklarinda {iretilen cevher
“akaryakit, diine dek baslica 4 uzun petrol borusu
fle Akdeniz’e akardy. O pipeline’lardan 3'd dogru-
dan dogruya Filistin topraklarina emanet edilmig-
tir. :

BIRINCi PETROL BORU SU - ISRAIL

En glineydeki birinci bilyiik Pipeline, Kizilde-
niz boyunca c¢ikarilmug petrollan toplar. Bu petrol-
lar Akabe korfezinde Eliat Yahudi limanina geti-
rilir. Oradan tam Filistin ortasinda Israil Devleti-
nl yara yara, ta Akdeniz Kiyisindaki Asgelon’a va-
rir. Fakat gemilere verilmez. Boru, kuzeye dogru,
kiy1 boyunca geldigi yer kadar uzaga yollanir. Her
Israil’in Agdod-Yibna - Yafa Telaviv-Herali-Netan-
ya - Hadena - Zikron - Atlit - Hayfa gibl kiyi-kent-
lerini birbirine baglar.

Boylece Israil Filistin'l, Uluslararas1 Finans - Ka-
pital petrol candamarini, kendi sahdamari

gibi,
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tepesinden tirnagina dek kusanir. Israil’in hangi
bolgesinde olursa olsun. Kizildeniz’'den Lilibnan si-
nirina dek neresinde kilina dokunulsa, mutlak pet-
rol borusuna dokunulmus olur. O boruya degen, Fi-
nans-Kapitalin Sahmerdani Diinya Petrol Sirketle-
rinin bamteline basmis olur. O bamtelin harekete
getirdigi basta Ingiliz-Amerikan emperyalizmleri
gelmek tizere, birbiriyle domuz topu olmus irili
ufakli tiim emperyalizmi ayaga kaldinr.

IKINCI PETROL BORUSU — GENE ISRAIL

Yalniz o bir tek Akaba-Hayfa Pipeliner bile
Filistin Israilligi ile biitiiniiyle emperyalizmin icli
digh, 6liim kalim kaynasmasi icinde bulundugunu
gostermiye yeter. ‘israil'e yumrugunu degil, parma-
gim1 uzatan: Emperyalizmin petrol avortuna han-
cer saplamis gibi suclu diiser. Ve bu petrol strateji-
sinde Israil'lin yedegi Urdiin olur. Israil piif nokta-
sin1 Bati'da da : Sliveys’e dek uzanan Sina ¢olil
korur; Dogu’da Suriye ile Suudi Arabistan1 ara-
sinda Yrdiin korur. ‘

Hepsi bu kadar degil. Biri Basra Korfezi'nde
Bahreyn kiyisindan, oteki ikisi Kuzey Irak’in Ker-
kiik merkezinden kalkan 3 muazzam petrol boru-
su vardir. Bahreyn’den kalkan boru Arabistan ya-
rimadastm: boydan boya keserek Urdiin’iin en ku-

 zeydeki dogu simrindan iceriye girer. 3.4 yliz mil ka-

dar Kuzey-Bati'ya, Suriye sinirina  dogru varir-
ken, Urdiin’iin Asfar semtinde birdenbire Kerkiik’-
ten cikmis 2 Pipeline’dan Giiney-Bati’ya ineni ile
neredeyse birlesecekmisce bir noktaya varir.

UCUNCU PETROL BORUSU : ISRAIL’IN TOP
ATESI ALTINDA

iki boru, Asfar'a yakin birbirini kestik
ten sonra, 100 kilometre kadar birbirlerine
paralel olarak ilerlerler. Sabba’ya varmadan bir-
birlerinden ayrilirlar. Kerkilk borusu Urdiin’i Maf-
rag-Hiisn-irbid semtlerinden Batiya dogru Israil
smirina girer. Nazaret semtinden gecerek, gene
Israil’in Hayfa limanina ‘baglanir. Bu Pipeline'in
durumu bize ¢ok ilging bir seyi anar.

Kral Hiiseyin, Gerillacilara karsi kendi bag-
kenti Amman’ ve ona yakin Zerka'yy siddetle to-
pa tutup yakti yikti, Ama Kuzey Urdiin’deki Be-
kaa-Salt-Yerag ve hele irbid semtini kusatmakla
yetindi. Neden? Gerillalardan korktugu icin mi?
Hayir. Irbit Kerkiik’ten gelen petrol borusu hiza-
sindadir. Hiiseyin neyin bek¢i képekligini yaptig-
ni biliyor. 10 binlerce Urdlinli Arabi, sorusuz ol-
diirtiyor. Petrol borusuna kiyamiyor. Nedense ce-

teler de, dliiyorlar, petrol borusuna dokunamiyor-

lar!

Irak petrollerinin Pipeline1 cift boruyla Ker-
kitk’ten yola ¢ikiyor, Farat iistiinde Al Hadithah’-
da iki boru birbirinden ayrihyorlar. Giineye inen
3. boru Havran vadisini, Sam badiyesini asip, dog-
ru Urdiin sinirina giriyor. Bahreyn borusuyla epey
yoldashk ediyor. Sonra, Bahreyn borusu, ansizin
Kuzeybatr’da Tisia semtinden giriyor, Suriye. Gii-
ney sinirina paralel olarak Bati-Kuzeye gidiyor.
israil simirim dik Kuzey yukar ciziyor. Liipnan
sirina giriyor., Dogru Bati'da Sayda semtinde
Akdeniz’e ulasiyor.

Bu gidis insana iki seyi hatirlatiyor:

1 — Bahreyn veya Irak borularindan biri té-
kezlerse, Asfar semtinde Otekisinin yardimi dle kar-
silanacak.

2 — Ikinei Pipeline Urdiin'den dogru Suriye
ve Liibnan’a ayriliyor. Ama hep Israil sinirina en
yakin semtten geciyor. israil bir atlasa 2. ci boru-
yu eline alacak. Ve atladi. Suriye'nin boru gecen
bdlgesini dsgal etti. Liipnan'in da Pipeline cizgisi-
ne dogru olan Giiney bolgesine ikide bir «<Koman-
dolara» baskin, yapmak bahanesile saldirip duru-
yor.

Filistin meselesi bdyle bir Petrol meselesidir.

tam.

Gerilla Diisman-Kardesvaligi
FILISTIN SINIRINDA 4 ARAP DEVLETI

Filistin’e sokulan Yahudi, biitiin Arap diinya-
sinda allerji yaratti. Yahudinin arkasinda biitlin
Diinya Finans-Kapitali cok bagl bir ejderha. Arap
diinyas1 <Masrikten-Magribes dek ufalanmis say-
s1z govdeler ve baslarla param parca. Zorla Yahu-
dilestirilen Filistin’in ¢evresini 4 Arap Devleti sar-
mig. Dordii Israil oniinde birbiriyle karsi karsiya:
Libnan Suriye’den kugskulu, Urdiin Misir’dan...

Bu dért Israil’le sinirdag Arap Devleti disin-
daki Arap Devletleri de ©once kendi iclerinde . bo-
litk porclik Arap Halklari, kendileri ezildikleri i¢in
ezilen Filistin Arabindan yana. Arap -Devletleri,
giittiikleli Arap halklarini tasirtmamak icin soz-
de Filistin hareketine yardim ediyor. Ama bu yar-
dim yaparken en basta Petrol Sirketlerinin séziin-
den disariya ¢ikamiyor.

«Filistin Hareketi» ne? ‘

Muz gibi, yiyenin niyetine bagh. Filistin kur-
tulusu alaninda en agir basan hareket BAC: Mi-
sir'da goriiliyordu. Son haftalk savasla Misir, Is-
rail simirindan Siiveys otesine atid:i Bundan 6dil
pathiyan Liibnan, biitiin isini giiclinii birakt:: Top-
ragindaki gerilla hazirhgini, bagka hicbir ise ya-
ramiyan Liibnan ordusu ile yok etmiye giristi. Su-
riye, iktidarda bulunan Baas Partisinin askerlerile
sivilleri arasindaki i¢ celiskiden is yapmiya vakit
bulamiyordu.

FILISTINLE SINIRSIZ ARAP DEVLETLER}

Israil'le sinin  bulunmiyan, yahut s yok-
mus gibi duran dteki Arap Devletleri: Amerika’ya
mi, yoksa kendi iclerindeki halklara m1 yarana-
caklarini bilemiyorlar. Bir ara hemen hepsi Ame-
rika’ya yaranp, kendi halkina Kur’an Kursu ag-
makla Miislimanhgim ispat ediyordu. Irak ve Ce-
zaylr Devrimleri, bu iki iilkeyi Amerika'ya yaran-
maktan vaz gecirtti. Otekiler direniyorlardi Wi-
nans-Kapitalle alinyazisi birliklerinde. Ama, ne
denli «dindar» ve <sofu» goriiniirse goériinsiin, bir
Devletin kendi halkina dayanmamasini, Allah gor-

~mez sanilsa bile, Toplum affetmiyordu.

Filistin Hareketini istedigi gibi yorumhyan,
Finans-Kapital Boyunduruklu Bagimsiz Arap Dev-
letlerinden ikisi daha tapay: atti: Sudan ve Lipya
Amerika’ya yaranmaktan caydi. Bununla birlikte,
Finans-Kapital c¢ikarina Deyrimeci Arap Devletle-
rinin dengeleri hilA Filistin Hareketini coziimliye-
cek kerteye gelemedi. 4 Yeni Devrimei Arap Dev-
leti (Irak-Cezayir-Sudan-Lipya) devrimciydi ama,
yikik ve ziigiirtii. 4 Eski Kargi-Devrimei Arap Devleti
(Umman kiyllarinda kendileri <«mithtac’s himmets»
kimildanmalar bir yana birakilirsa: Fas-Tunus-
Saud-Kuveyt) idi. Bunlar Tekelci Sirketlere sirt-
larin1 dayadiklari i¢in gliclii, Sirketlerden sadaka
aldiklar1 icin Zengin idiler.

CELISKILER KIYAMETINDE
RAIL

Arap Diinyas: icinde Filistin Hareketi denilen
olayda bir diizine Arap Devletinin ayr1 ayri en az
bir diizine politika glitmesi bundandi. Bu her bi-
ri baska telden bagka sarki calan Devletler icin
Filistin Hareketi ister istemez, geldi, iki kutupta
toplandi. Filistin Hareketi'nin 2 kutbu da Urdiin’-
de toplandi. Filistin: Yahudinin elinde Finans-Ka-
pital tezi idi. Urdiin sézde Arabin elinde bir anti-
tez’'di.

FILISTIN-is-
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TEZ : Yahudi Filistin, Evrensel Finans-Kapi-
tal gibi bir tekti. Siniri, Devleti, Miittefikleri belir-
1i, elle tutulur, gdzle goriliir bir varlikti: Israil!
ANTITEZ ne idi? Arap Hilistin’di. Arap Pilistin
nerede ve kimdi? Urdiin’de bulundugu bir oldu bit-
tiye gelmigti. Bir ismi de vardi: <Filistin Kurtu-
lus Hareketi», Ancak cismi nasil seydi? Iste ora-
da biitiin Emperyalistleri keyiflerinden rakinrol
dansina kaldiracak bir kargasalik egemendi.

Filistin’in kendisi: Topraklar1 ve hayli insan-
lar1 Israil’in elindeydi. Filistin Kurtulus Hareketi
kimin elindeydi? israil salginindan kacmis Filis-
tin'liler Urdiin’e siginmislard)l. Gecimleri: Birlesik
Milletler denilen Ziimriit Anka kusunu. gagasin-
dan diisecek kirmntillardi. O kirntilar Filistin'e
varlik degil, yokluk ve yoksulluk saghyordu.

- URDUN'U BESLIYEN 2 MILYARIN KOKU

Geriye kaliyordu Urdiin. Kimin elindeydi?
Hasimi Kraleigi, (Atasit Istanbul’'un Sifa Yurdun-
da deli gomlekli) Hiiseyin'in elindeydi. Kraleiik
oynmiyan Hiiseyin’in gecimi  (yani- Devleti) kimin
elindeydi? Problemin en firakli, yanici ve yakici
yani ‘burasidir. Osmanli Imparatorlugunun bir kii-
¢liik memurunu bile kurtarmiyan ¢6l Urdiin’de, bir
Krallik beslemek -icin her y1 2 milyar Tiirk Lira-
sindan fazla para olarak dis yardim girer Urdiin’e.
Tirkiye’'nin b tgesl: 1 milyon niifusa 1 milyar h-

ra Urdiéin'in 1 bucuk milyon niifusuna 2 milyar

dis yardim! = .

- Urdiin’iin ve Hiiseyin- Kralcigin: Filistin Kur-
tulus Hareketi o 2 milyara bagl, o iki milyarsa:
“Arap Karsi Devrimei Petrol Devletleri tarafindan
bdeniyor. Bu Devletlerin basinda. Amerika U. S.-
Kuyrugunda - Kuveyt ile Saud Arabistan1 gelir; Bu
Kuyruk-Devletlerin: Petrol Sirketlerine beke¢i ko-
pekligi yapmaktan baska hicbir rolleri bulunmadi-
gin1 soylemiye hacet yoktur. Nitekim o6teki 2 Kar-
si-Devrimei Arap Devleti: Burgiba’'nin Tunus’u ile
Kral Hasan’'in Fas’'imin Uluslararasi Finans-Kapi-
talin sayili usaklar:i olduklar1 hatirlatiimaya deg-
mez. ’

PETROLUN-DOLARIN' BEK(¢T KOPEGI

_ Anlasildi mi, Urdiin’in ve Kralciginin Filistin
Kurtulus Hareketd icindeki rolli ve o harekepi tem-
sil edisi? Bir de bugiin- ve her zaman: <Para»nin,
ne denli fetis, put yapilirsa yapisin, —pis bir ké-
g1t dolar yazildigi icin putlasmamistir, Arkasinda
- Emperyalizmin biitiin sildhlan (Kara-Deniz-Ha-
va-Uzay ve ilh. a¢ik veya gizli biitiin Silahll Kuv-
vetlerl) bulunmasa, heladda kullanmak dcin bile
kimse ona elini slirmezdi. .

2 milyar dig yardim: Her yi Urdiin ¢oliindeki
aclar: siirtilestirecek coban ve koépeklerini besle-
miye yetebilir. Ama o ¢oban ve kipeklerin Urdiin
halkini 1sirmalar icin gerekli disler ve pengeler
halkts’ bulunmyan sildhlar, cephaneler ve §d19.h11
egitimlerdir. Urdiin Ordusu, iliklerine dek Ingiliz
Buldok Emperyalizminin dillere destan ¢Pasa»sin-
ca yetigtirtilmis ve Hiseyin'e tlimiiyle teslim eddl-‘
mistir. Bu Ingiliz Buldok militarizmince yaratil-
mis ordunun en son sistem biitiin silahlari, cep-
haneleri ve ilha ise Amerikan Xaplaninin arma-

ganidir.

FILISTIN KURTULUS GUCLERI
CETE .
Filistin Kurtulus Savasi cephesinde diizenli
ordu glicti olarak yer alan kuvvetlerin icyiizleri
de, dis yiizleri de budur. Ve santralize ger¢ek vu-
rucu glicte bundan ibarettir, Hiseyin Kralcifin

ORDU —

yart deli (Tallal tohumu) ve yar1 cocuk elcegizin
Emperyalizmin yillarca siire pisirip kotararak sun-
dugu ve belki her subayini hali Entelicens servis-
le CIA tahsislerinden destekledigi Urdiin Ordusu
disinda Filistin Kurtuliis Savasi cephesinden kim
kald1? Irili, ufakli Gerlllacilar. Nedir ve Kimdir
bunlar? Ic¢i disgi Finans-Kapital casuslariyla dolu
Misir Ordusu, Tekgtz Dayan Ordusuna trampet
¢ala cala bozguna ugratilinca, beliren Cetecilik-
tir. Devrim gibi Savag ta yitirildi mi, diizenli ey-
lem birliklerinin yerini ister istemez Cete, Parti-
zan, Gerilla savagcilarl tutar. Nasir,
nimusunu temizlemek» icin Gerilla’ya bagvurdu.

CIA'NIN YESIL ISIGINDA NASIR

Nasir kimdir? Israil’'den dayak yedikge isyan
eden gen¢ Misir subaylarindan biri. Bu geng suba-
1 secen ve Kral Faruk’un cancagizina kiymamak
sartiyle kralligi kaldirmiya iten gizli glic: Ameri-
kan U.S.in {inlii bilimecil casus 6rgiitt CIA'dir. Ve
Nasir, istedigi denli filozof-subay olsun, istedigi
denli Moskova yollarinda Veysel Karini bulunsun:
CiA'nin yesil 15181 altinda Kraldan ¢ok Kral ol-
mak {izere Krallifz «Kansiz Ihtilals ile devirip ik-
tidara geldigini bir tirll unutamamstir. .

19. cu yiizyil artign Bunak Ingiliz-Fransiz Em-
_peryalizmieri, Israille hep birden Msir'a cullan-
diklar glin, Sovyetlerin yaninda Amerika U.S. de,
saldinya: <«Durl» demisti. Clinkii Nésir, en vur-
guncu krallik kodamanlarina Adaletin en yumu-
sak yelpazesiyle dokunmiya Kiyamamstl. Ama,
aziclk insan hakkini ariyan iscileri, goéziin#i kirp-
maksizin ipe cektirivermisti. Amerika US. su Is-
rail azginhigini ve Kredi yasaklarim biraz yumusata-
bilseydi! Nasir o saat, uzlagacakti.

Sovyetler samanin {istiinden her ¢ikarh anlas-
may1 gerceklestirdikce, samanin altindan US. le
kur yapmakta kusur etmiyordu. Ah su Israil ol-
masa, Nasir yapacagim bilirdi. Oysa Israil olma-
sa ne Nasir olur, ne Ortadogu Petrolil garanti edi-
lebilirdi. Emperyalizm Petrol candamarina her el
atacak Araba, Israil ¢halkim» korumak gibi <mes-
ru» savunulabilir. bir masayla vurabilirdi. Nasir da
ancak Israil'e karsi <Arap Milletisnin kochas: ola-
bildigi dlclide «Milli Kahramatfi» sayilirdi

URDUN TAHTEREVALLISt

Bu karsihkli icinden cikilmaz cetrefil celigki-
ler kompleksi, Filistin Kurtuluy Savagi’na da,
Nasir'in Gerilla hareketine de ka¢imilmaz dam-
gasinl vurmamazlik edemezdi. Ve wvurdu. Eski In-
giliz iinlii casusu Lawrens'ce ortalifa <linses edil-
mis slirimlendirilmis Hasimi (Peygamber Muham-
med doéliil) Hiiseyin Kraleigin  tahterevallisi, bi-
cimce klasik Ingiliz Parlemantarizm  kurallarina
uygun olarak iki bagh idi:

1 - Siileyman Nablusi'nin Hderlik ettigi
Milli Cephe. Zaman zaman Urdiin Hiikiimet Bag-
kanligina c¢ikariliyordu. Nablusi, hem devrimei,
hem Gerilla &siZ1... Neredeyse liberal bir Iscti Par-
tisi Basbakani ddi.

2 — Vasfi EJ Tall: Ditpediiz ¢serts tutalak {mu-
hafazakar) ve Kralci idi. Filistin’in Kurtulusu mu?
Olur. Ama o, yalniz ve ancak Hiiseyin Kralcigin
bilecegi isti. Gerilla, Merilla tanimazdi El Tall. In-
giliz Pasasimin Bedevi (Barbar) aylikl1 askerlerin-
den kurdugu «Urdiin Ordusus dururken, baldin
Ciplak komandolara kim hizmet buyurur? El Tall
Nasir'in degil, yiizdeyiiz Hilseyin Kralcigin (pat-
ron Entelicens Servisin) adamiydi.

Hiiseyin Kralcik bu iki bagh Tahterevalliyi,
gah bir yana, gih obiir yana basarak glizel oyna-
tiyordu. Bir Osmanh Mutasarrifi kadar topraga
c¢hiitkmedens Kralcik Hiiseyin, ortasina oturacagi
Tabhterevallinin hangl yammna: Sagdaki Tall’a mi,

. yoksa soldaki Nablusi’ye mi basacagim kendisi bi-
lemezdi. Elbet yapacaZint ona ne <¢Arap Milletl>-
nin egilimi, ne Hz. Muhammed’in ruhu sdylemez-
di. Kulag dibindeki iyl saatte olsunlar: Yedi bu-

«<Hamamin

‘hazir anahtarlan Filistin Urdtin

cuk Ulu Emperyalist <casus’'u muhteremsleri fisil-
dardi.

GERILLACI DUSMAN-KARDESLER

Ya Hiiseyin Kralcigin disindaki Gerilldlar? On-
lar, bir tek ama¢ igin, {icll de birbirini yemekle gb-
revili baglica 3 gruba ayrilmislard:. Nasir'in i¢ diin-
yasindaki biitiin geligkiler, bu tic ayr1 ve birbirini
dinlemiyen 3 zat kardeslerde derlenip toparlanmig-
t1. Hepsinin bir dillere destan lideri ve parlak ad:
vardl. Gozdéniine getirelim ki: O tic adlh ve tic li-
dir m1?... Kiraleigin ardinda koca bir Emperyalizm
mi var, Litin Ameiika'da icat edilen «Ucak Ka-
dar bir yerde, birbirlerine si¥miyorlardi. Ama, tiim
Arap diinyas1 adina kahraman olduklart icin ken-
di kaplarina da sigmayorlard. .

«HALK CEPHESI»: KUCUR BURJUVA

1 —— Cor¢ Habasg'in Halk Cephesi: Tipik anar-
sizm Ornegine yatkindi. Otorite olan Kralh hirpa-
la. Kral sarsildi m1, Kurtulug kendiliginden biiyiik
Liderin cizdigl yoldan yirfirdii. Kralcik bir kukla-
dir ‘my... Kraleifin ardinda koca bir emperyalizm mi
var? Létin  Amerika'da icat edilen «Uc¢ak Ka-
¢irma» eylemi ne gilne duruyor? Kagira Kagira
«Emperyalizmin ¢ikarlaris bozulur, tekerine kama
sokulur. Olur, biter. ‘ .

Habag’ciik kiiclik burjuva isyaneilfimn ku-

laga hos gelen atilimdir. - .
«REALPOLITIKER»-

<EL-FETH»: BURJUVA
LiGt

2 — Yaser Arafatin El Feth’d: Daha afirak-
sak, cakileil> ve «gercekcis gecinen Burjuva isyane
ciif: idi. Filistin’in Kurtulusu, onun icin Filistin
Burjuvazisinin énciiliglinde gergeklesebilirdi. Acik
bir ideoloji pek yapilmamakla birlikte davra-
mslar onu gosterlyor. Filistin Milli Demokratik
Devrim esiginde sayiliyor,

«El-Feth» ve «Esserara» (Kivileim) gazeteleri
asagl yukan bu egilimi tutuyo.r Her Devrimci Ha-
reket gibi Feth hareketi de ister istemez Proletar-
ya Devriminin vokabiilerlerini kullamiyordu. O lu-
gatcaya gbre Filistin hangl yilda idi? 1917 yihn-
da hic¢ degil, 1905 yilinda idi.

Filistin Qarimn, Hiiseyin Kraleifin durumu
da o acidan degerlendirilebilirdi. Car h4li kuvvet-
11 idi, Oyleyse Car’la uzlasarak birseyler yapilabi-
lirdi Kral Hiseyin, Israil’'e karsi savasta <«En iyl
Istihkdm» olurdu. Bbylece Yéser, tam Habas ile
Havatma arasm; ne cennet ne cehennem ehli,
ortada: tam adi gibi «Arafat» ta kaliyordu. _

«DEMOKRATIK CEPHE»: MARKSIZM SOF-
TALIGL -~ © ‘ : :

. 3 — Nayef Havatm&'nin <Demokratik Cephes-
si: aciktan aciga Sovyetler Ihtilalinin takvimine
gore bir glindem 'cizmistl. Filistin  problemi Ur-
dun’tt tam 1917 Carlik Rus’yasinin durumuna ge-
tirmigti. Hem Qarhk bile Urdiin’de yikilmisti. Hat-
td Kerenski cagl dahi sonuna ermisti. <Kerenski’-

nin son saati caldi» deniyordu.

Ne glizel «bilimsel sosyalizms kilif: degil mi?

_biz o khifi gorlinligte daha gok Hakh gjkaracak da-

ha nice elemanlarla siisliyebiliriz. Tipki Rusya’nin
1917 ortalan gibi Urdlin'de Lenin'in anlattifl «Di-
yarsi» (Ciftegemenlik) yok muydu? Bir yanda Hii-
seyin Kral ve Ordusu iktidari, dtede Gerillacilarin

‘elde silah kurduklarn Halk Iktidari... Bu iki ikti-

dardan ya birisi, ya otekisi smiirli olabilirdi.

Havatma Kerenski'yi bile «son saatisne ulag-
tirdif1 icin artik ne Car-Kraleik, ne onun Ordusu
ortalikta yoktu. Daha ne duruyoruz? Bu isin bi-
tin anahtarlan 53 yil 6nce bulunmus. Takalim o
kilidine: «<Acil
kapim acill» dedik mi, Sosyalizm hazinelerinin
icinde bulurduk kendimizi, kendiliginden.

O kulak istline - yatiyordu. Havatma. Onun
ifiirdiigii acep keskin «Marksist-Leninist-Mavze-
dung disiincesi» midir? Adi gerekmez <Demokra-
tik Cephesnin ansizin ayyuka ¢ikan inii boyle bir
siki Devrimel, siki Proletaryaci ozleme susamisti.
Davulun sesini uzaktan her dinliyenin, Havatma’-

"ya gonlil kaptirmamas: elden gelir miydi? Su bi-

zim Tirkiye'den bile az m <gonilliils
yonde Filistin gerillaciigina? :
Cor¢ Habag'in Kiicllk burjuva Anargizmine,
Yaser Arafatin Burjuva <Realpolitikersligine. bir
soziimilz olamaz. Onlar ne iseler odurlar. Gel su

gitmis bu

- Sovyet Sosyalist Devrimini adim adim izlemekte

son derece titiz goriinen keskin «Marksists Ha-
vatma'nin 1917 Intilaleiligine ne buyurulur? Hay-
ran olmamak elden gelemez. Ne var ki, en Kklasik
Bilimeil Sosyalizm metinlerinden makaslamp ¢~
karilarak bayraklastirilmg formiiller, bir iki nok-
tacigi unutmuyorlar m?

- Devami gelecek sayida
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AYOD

. (Bastarafi sayfa 7'de)
donemldlr Bu: anlamda ayn Orgitlenmelere gi-
- dHmesi, ashinda «Gengligin Devrimci Eyleminin
- Birfigi»nin -saglanmasina giden yollarda birer
adimidir.» Oyle ya daginikliyi mesru gdstermek
_igin ‘gerekge hazir; «saflasma dénemi(?)». Bu
-anlamda ayrt rgiitlenmelerin artmasi gayet do-
gal; diger gruplar, «siyasi iflasin doruguna» gel-
“diklerinden, genclik hareketini tek basina alip
gotiiren bir siyasetin bagini ¢ektigi orgiitlenme-
. lerde kalirlarsa eriyip gidebilirlerdi(!) Bu_ grup-
-lar ayri 6rgiitlenmeye giderek, kendilerini ve
-gevrelerindeki bir miktar «pasifist unsurlari ka-
tantinaya alarak» biraz daha uzun miiddet var-
,hklarml surdurebmrlerdl('] Nasil olsa genglik
' ’,-dogru siyasi gizgi gevresmde saflasiyor»du(!).
‘Mesele boyle konunca <Devrimci Genglik»gile-
rin .AYOD'den ‘ayrilmalar kar$|smdaki umursa-
mazhklar tabii bir olay olurdu... Nitekim dyle

de oldu. Ornegin Istanbul'da TYOD kapatilir ka-
: Npatllmaz 7 kisinin istanbul Dev-Geng'i kurmala-

" n1, AYOD'Gin bu duruma gelmesiyle adinin An-
kara.  Dev-Geng¢ olmasi ve bastan DGDF olustu-
“rulurken diger gruplara karsi gosterdikleri ta-
virlar bu «saﬂasma» stirecine <hiz verdikleri-
] ni=(1) gbstermiyor mu?
AYOD'tin dagiliginda sugu tek basina Yo-
- netim’e yiiklemek sorunu tek yanh koymak
_~olur. Muhalefetteki gruplar da ‘Yonetim kadar
AYOD'Gn dagthigindan sorumludurlar. Séyle ki :

TSIP, TiP, ilerleme gibi siyasetler, AYOD'de -

haklm olamayinca «Kitle &rgitleri“tavirda par-
tiye bagimh, orgiitsel olarak bagimsiz» olma
prensibini  kendi oportiinist anlayislarina alet
_ederek, ayn orgiitlenmelere gitmislerdir. Oysa
bize ustalarin 6grettigi, bu prensibin tutarh mii-
cadele ve ikna metoduyla hayata gegirilebilece-

_‘gidir. Yoksa ayrr drglitlenmelere giderek degil.
Bu egilimler, bu * davraniglariyla, kendilerinin
Genglik kitlesinden tecridini saglamislardir. Bu-
giin IDG, SGB gibi érgiitlerin demokratik kitle

- drgiitlenmesiyle uzak yakin higbir ilgisi yoktur.

. HK, HB, PDA gibi siyasetler ise, «AYOD'lin
“aldigi kararlar devrimci ise uyariz, defjilse uy-
_mayiz» diyerek demokratik Merkeziyetcilik il-

kesine uymamis, 6rgiit i¢i anarsinin, yani gok

bagliligin dogmasina neden olmuslardir. Bun-

“Har kendi tekkelerini kurabilmek i¢in, Yonetimin

"'o‘tor'itesini “tamimamis ve kendilerine «Hakli»'!)
zemin yaratmaya caligmislardir.

Gelelim ayrihsi en fazla girdlti  erkartan
KSD (Kurtulus Sosyalist Dergn)mn gerekeeleri
ve tutarsizliklarina:

«KURTULUS»un [Ki YUZLULUGU

«Kurtulus icin ileri=nin «Bir kez daha «DG
- —~DY» ve «AYOD» iizerine» konulu &zel sayisi
sunlar belirterek bashyor :

«AYOD, bugiin ne bir demokratik kitle or-
giitidiir, ne de Ankara'da gencligin anti-fagist
miicadelesini yonlendlrebllecek giictedir. AYOD
- bugiin DG—DY'cilerin bir grup drgiitlenmesi bir
_tekke orgiitii durumuna déndgmiistir. Bizim igin
de AYOD catisi altinda micadele etmenin,
AYOD iginde kalmanin higbir anlami ‘kalmamisg-
tir.» Daha sonra «iilkemizde genglik &rgitien-
mesinin mevcut durumu» tahlil edilirken soyle
deniyor : «Bugiin ilkemizde her siyasi grubun
kendi tekke orgiitiinii actigs veya buna zorlan-
dig1 bir noktaya gelmis bulunuyoruz (abc, Dev.
Derlenis) Bunlara érnek olarak iDG, YDGD, DGB,
' SGB, TiP gosteriterek devam ediliyor. «Ve daha
“bu sablonu diye bildigimiz gruplarin tek tek na-
sil gengligi ayn o6rgitlemeye calistigi her ge-
cen giin daha acik bir sekilde goriilmektedir.»

. Buraya kadar yazilanlari biiyiik dlgiide onay--

lamamak elde degil. Sonra devam edilerek An-

kara'da, genel olarak da Tiirkiye’de DG'nin «bd-
lich tavirlari» ortaya konuyor. Yazinin son kis-

mi ise soyle :

«Oniimiizdeki acil gorevler nelerdir?»

Bir kere biz Kurtulus'gu genclik olarak ken--

di drgltlenmemizi daginik birakmamak kararin-
dayiz. Bunun igin de; 1 — Ankara’da ayr bir
dernek kuracagiz. Bu deinegimizin .ilkeleri an-
ti-emperyalist, anti-fagist, anti-sovenist ilkeler

olacaktir. Bir ilkeleri demokratik kitle orgiitle-

rinin eylem programi icin kabul eden diger
gruplarla iliskiler kuracagiz ve onlarin da -boyle
bir orgitlenme icinde yer almalari yéniinde ca-
ba sarfedecegiz.» )

Afallayip kaliyorsun. lyl ama be kardesim :
«bu ne perhiz, bu ne Iahana turgusu» diyesi ge

liyor insanin.

Hani «<AYOD bugiin DG DY cﬂerm bir grup
orgiitlenmesi, bir .tekke 6rgitd durumuna - do-
nismis»tii ve bu sebepten «AYOD iginde kal-
manin higbir anlami kalmamis»ti, hani «bugiin

“iilkemizde her siyasi grubun:kendi tekke o6rgi-

tind acti§r veya buna zorlandigi bir noktaya gel-
mis» bulunmaktaydik? Yani sen bu «zorlamayas»
dayanamayip boyun egdigini mi sdylemek isti-

‘yorsun? Ustelik bu kendi 6rgiitlenmen igine di-

ger gruplar da gadiriyorsun!. Hayir «Kurtulusgu
gencler»imiz! Kimse kellesini ugurasin diye sa-
na bqgynunu vermez.

Devam edelim.

«2 — Geneldeki orgitlerimizi (KARADE:
Niz DEV-GENG, AKDENIiZ DEV-GENG, ANADO-
LU DEV-GENG ve diger mahalli 6rgiitlerimizi)
tek bir gati altindabirlestirecegiz.» Pes dogru-
u... Hem aylardir DGDF'ye baglanmiyor diye

yakin, hem de DG'nin gerekcgelerine haklilik ka

zandiracak sekilde KARADENIZ DEV-GENG',
AKDENIZ DEV-GENG'i «geneldeki érgiitlerimiz»
olarak nitelendir. Bu da yetmezmis gibi «grup
orgitlenmelerinin yanlishgini ve teshir edilme-
si gerektigini siirekli vurgularken birdenbire
Turkiye capinda «kendi genglik Grgltlenmeni=
kur.(1). '

Bakin yedikleri naneyi gbzlerden saklamak

“igin, hemen arkasindan nasil dogrular siralani-

yor?

«Eder genclik oigiitlenmesinin  daginikhili-
gim ve mevcut orgitlerin hepsinin birer grup
orgitlenmesi oldugu gergegdi Gzerinde duruyor-
sak, oniimiizde, bu- alandaki calismalarimiz da,
Uzerimize diisen gorevlerin de ne oldugu ken-
diliginden ortaya cikacaktir.

«Birincisi mevcut o6rgiitlenmelerin yanhsh
g1 ve grup drgiitlenmeleri oldugu sik sik teshir

~edilmeli ve bunlarin demokratlk kitle orglitleri

olamiyacadi vurgulanmalidir.

«Ikincisi,
cizgilerin, genglik kesiminde ortak c¢alismasin-
dan ve ortak orgltlenmesinden gectigi sik sik
anlatilmali, bunun propagandasi yapilmali, bu
dogrultuda diger gruplar pratikte tavir almaya
zorlayacak yontemler gelistirilmelidir.»

Yani arkadaslarimiz kendi agizlariyle ken
dilerini mahkiim ediyorlar. Bir yandan -«iizeri-
mize diisen ‘gdrevlerin birincisi» olarak grup
orglitlenmelerinin  demokratik kitle 6rgati ola-
mayacagl vurgulanmali ve teshir edilmeli» de-
nirken; diger yandan da «kendi 6rgiitlenmemi-
zi dagimk durumda birakmama» gibi miikemmel
bir agiksozliiliikle, 6nce Ankara’da bir. dernek
kuracaklarint sonra da «geneldeki oGrgiitlerini»
birlestirerek Tiirkiye gapinda «grup orgiitienme-
lerini» olusturacaklarint soyliiyorlar. Dogrusu
boylesi bir agiksozlaluga(!) KurtuIU$ tan bekle-
miyorduk.

dogru orgiitlenmelerin(...) siyasi -

«Siiper» oportiinist c¢izgiler bile kendi or-
gutlenmelerini kurarken, birlik anlayiglarini
—sosyal emperyalizme karsi olmak veya anti -
-Maocu, anti-gosist olmak gibi ilkelerle kendi -
potalari altinda birlik anlayislarini dobra dobra.
koyuyorlar. Hem en ¢ok birlikten yana bir grup
gibi goriin hem de caktirmadan eline gegen her
firsatta ayri Srgiitlenmeni kur.

- Arkadaslarimizin bu iki ydzliilagine karsi
verecedimiz en iyi cevap yine kendi bildirile-
rinden olacaktir; «Devrimci diriistlitkten, alcak-
gondllilikten yoksun olanlardan bir giin gelir
devrimci genclik ve emekgi halklarimuz hesap
soracaktir.» 4 '

Goriildagi gibi sorunun oziinde yatan ne-
den, gruplarin igine diistiijii «kendinden baska
otorite tamimama» anlamindaki, anarsizm has- -
tahgidir. Gruplarin AYOD'G grup cikarlan dog-
rultusunda kisir galisma yapilacak yer olarak
gormesi AYOD'in dagilisina yol agmistir.-Grup
cikarini, sosyalizmin cikarindan {stiin°® gbérme
anlayisi burada da kendini gbstermis, AYOD =
«Devrimci Genglik» s6zi fiiliyattan resmiyete
sigramistir.

NE YAPILMALI

Daha once de belirtti§imiz gibi, bugiin sos-
yalistlerin karsisinda duran en 6nemli, en acil

gbrev: Proletarya Partisini yeniden orgiitlemek-

tir. Bizler bu ortamda, biitiin gbrevlerimizi. bu
sorunun ¢dziimiine yardime: olacak sekilde ha-
yata gecirmeliyiz. Yani disiince ve davramsla
rimiz Birlige yonelik olmalidir.

Dimitrov, Politik birlije varmak igin &ncelik-
le eylem birligini saglamanin gerektigini vurgu-
luyor ve bunu sdyle agikliyor:

«Politik birligin ilk sarti olarak, neden ilk
once eylem birligi kurulmalidir?

«Ciinkll sermayenin ve fagizmin saldirilari-
m puskiirtmek icin — Emekgilerin  ¢ogunlugu
Kapitalizmi devirmek igin ortak bir Siyasi plat-
formda birlesmeden &nce bile— Eylem birligi
miimkiindir ve zorunludur. Bu arada, genel ¢iz-
giler etrafinda gériis birligine varmak ve Pro-
letaryanin verecedi kavganin hedeflerini tesbit
etmek igin uzun bir siire gerekmektedir. Gorts
birligi ise, en iyi sekilde, Simf dismanlarina
karsi birlikte savagirken —bugiin— kurulmali-
dir.» (F.K.B. Cephe).

iste devrimciler soruna bu agidan yaklas-
mahdir. Gengligin eylem birligini saglamak igin
tek orgiitte birlesmelidir. Cinki kalict eylem
birligi, Orgiitsel Birlik olmadan miimkiin degil-
dir?.

Dimitrov genclige «...emek¢i gencligin ha
yati cikarlarina yabanci olmayan, yeni tip kitle
genclik drgiitlerinin kurulmasim, Partiyi kopya
etmeden, gencligin tim cikarlari i¢in savasacak
olan, onu, sinif kavgasi, Proleter Enternasyona-
lizmi ruhunda, Marksizm-Leninizm ruhunda egi-
tecek ORGUTLERIN KURULMASINA GIDEN
YOLLAR, CALISMA BICIMLERi VE METODLARI
bulmaniz gerekir» (G.l. Notlar s. 97) diyor.

Gruplar, Orgiitsel birligi yani Eylem birli-
gini saglamak igin anlayisla dayanigmali, Geng-
ligin tek ve merkezi 6rgiitir yeniden kurulmali-
dir. Olusturulacak yeniden orgitlenmenin, tek-
rar dagilmamasi igin BIRIM DERNEKLERININ FE-
DERASYONLASMASIYLA OLUSAN, SAGLIKLI
BiR ORGAN ISLEYiSlI OLAN —Bu sayede De-
mokratik Merkeziyetcilik ve Elestiri-Ozelestiri
mekanizmasinin isleyebildigi— Demokratik bir
kurulus ve calisma metodu izlenmelidir. Bizler
bu yolda g¢aba harcamaliyiz.

Yine Dimitrov usta «Sosyalist genglik or
gitlerinin gercekten Yeniden kurulabilmesi ve
kltle calismalarinin, Birlesik Cephenin ve geng-

: (Devami sayfa 15'de)
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Sayfa : 11

«Kurtulus Sosyalist Dergi»

Nasil Kurtulur?

KURTULUS VE MAHIR BEZIRGANLIGI

Kurtulus Devrimei - Genglik Dergisi ile girdigi
polemiklerde gecmisin istismari konusunda goyle
der : - «Hergsey bizce, agcik olarak ortadadir. Bu ar-
kadaslarin, ’gecmisi savunanlar’ olarak kendilerini
lanse etmeleri ve digerlerini gecmigi inkar etmek-
le suc¢lamalary, c¢ok giiliinetiir. Sagda solda, miras-
yedi pozlarmda dolasmalar1 artik yeterli degildir.
1971'in sanli  direénigini ve bu tarihsel doneme
damgalarini - - inanclari ugrunda oOllime giderek -
basanlarin adlarim istismar edip, geng¢ arkadasla-
rnn duygusal yanlarim oksamak ve gecmise tapin-
mak artik ¢qikar yol degildir.» (a.b.c) (Kurtulus
«Devrimci Genglik» ve <Gengligin Devrimei Eyle-
minin Birligi» Uzerine say1: 3 s: 89)

Devrimei Genglik  Dergisini béyle sug¢layan
Kurtulus «1971’in sanlh direnigini» nasil istismar
eder? Gorelim :

Kurtulug adina «Yol Ayrimi» dedigi bir dizide
«1971’in Sanli direnigisni = degerlendirir. Bunun ay-
ni zamanda bir 6zelestiri oldugu belirtilir. ¢Yol Ay-
rimi», «Evrim Devrim -Asamalari», «Oncii Savasi
Uzerine» gibi yazilarda 1971 hareketi degerlendi~
rilir. Mahir Qayan’ea Onciiliigii. yapilmis olan «On-

cii Savasi» teori ve pratifine Marksist - Leninist °

bir goriiniimle elegtiriler getirilir. Bir taraftan M.
Cayan’in diistince - davramsi yerin dibine batiri-
Iirken, bir yandan «1971 Sanli silahli direnisi» de-
nerek géklere gikarilir.

Ozt «Oncii savasi» teori ve pratiginde
yatan ° 1971 hareketine «direnig» demek - dog-
rau mudur? Kurtulug. kendisi @ « ‘bu - tanih-

sel ddéneme damgalarim - inanclarn ugrunda &liime
giderek - basanlar» diyor. Peki <«inanglari ugruna
pliime gidenlers in inanglan ne idi? Artik bilme-
yen olmasa gerektir: Kurtulus'un da uzun uzun
elegtirdigi «Oncii Savast» diigiincesidir. Davranis ta
o diisiincenin (inancin) hayata gecirilmesi olmus
ve bu ugurda bliime gidilmistir. «Oncii Savasi» te-
orisi ise Kurtulug’'un Devrimei Yol'u sik stk kiseye

sikistirmaya cahistign gibi bir «direniss bir savun-

ma teorisi degildir. Tam aksine bir saldiri ad1 tize-
rinde ¢suni dengeyi bozmak icin» bir «Oncli Sava-
s1» dir. Kurtulus «Oncii Savasim» teorik  olarak
yerden yere vururken ona nicin <1971 sanh sildhh
Direnisi» diyor? «Genc arkadaslarin duygusal yan-
larim oksamaks ve «ge¢misin prestijini» somiire-
bilmek icin. Yani Mahir Cayan’'in teorisinin tiim
yanlishginl kendince ispat etmesine ragmen onun
inanc: ugruna olmeyi bilen yigit yanimi «<THKP’'nin
prestijini» bezirganca -sdmiirebilmek igin.

1971, DIRENIS Mi? SALDIRI MI?

Bakin Kurtulus. kendisi <«Oneii Savasi» mn
«direnis» degil saldirt oldugunu nasil’ koyar:

«71, -oligarsinin kanli saldirisi. sonucunda
«mevzileri terketmemeks i¢cin ¢savasmak zorunda
kalinaraks baglamamigtir. 71, Kesintisiz II-III'de
konulan ideolojinin bir iiriintidlir. Ve, 71'i, zorun-
luluk sonueu baglamis, siirmiis ve maglup olmus bir
eylem olarak girmek Kesintisizlerin dolayisiyle de
oncii savaginin, sildhli propagandanin temelli in-
kanidir. Kurtulus. <«Devrimei Yol Bildirgesis Uze-
rine Bir Kag¢ Soz. sayi: 16 s: 27)

Kurtulus kalemsorlari baskalarimi elegtirirken. -

ne kadar da rahatlar.. 1971’'in ne olduguna Kur-

tulus'tan devam edelim:

¢GoOrdiigliimiiz gibi kesintisiz devrim II-IIT de
bzglin O6ncit savasimin, yani silahli  propogandanin
gorevi her seyden once suni dengeyi kirmaktir. Ve
temel miicadele metodu olarak kabul edilmektedir.
Bazilarl temel miicadele metodunun hayata geciril-
mese dahi gene de temel miicadele metodu olarak
kalabilecegini iddia etmek ciiretini gosterdiler. Bu,
cevaplandirmaya dahi
bir -zirvaliktir....... yoruma yer birakmayacak bir
kesinlikle de ise silahli propoganda ile baslamak
gerektigi vurgulanmig, ayrica arkadaglarimiz (Kas-

tedilen Devrimei Genclik Dergisi) anlamakta zor-.

.yalektik digi»

degmeyecek olclide bitylik -

(ID

luk c¢ekmesinler diye de hayata gecirilmistir.»
(Rurtulus: Oncii Savas; Uzerine say1: 7 -s: 41)

Kurtulus’un ‘da <anlamakta zorluk cekmemesi

icin hayata gecirilmigtir.» dememiz gerekiyor. Zaten
Kurtulus onun bir saldir1 oldugunu cok iyi anliyor
ve en ¢ok elestirdigi nokta da <Evrim-devrim» me-
selesinin yanlis konulmasi objektif-subjektif sart-
lar gozetilmeden «Oncii Savasi»s vermek icin sal-
diriya gecilmesidir. Bu gorlis te soyle elestirilir :

¢... Suni denge tciineli bunahm dénemi iilke-
lerinde bastan beri varolan bir olgu olarak gériil-
mektedir. «Suni denge hangi miicadele bicimi te-
mel alinarak bozulacaktir?» sorusuna verilen ya-
nit ta, bilindigi gibi «Oncit Savasiyla» seklindedir
Bu bize yalnizca ve yalnizea, oncii savasini bagla-
tabilecek bir parti oldugu taktirde her dénemde si-
lahhi propogandanin temel miicadele yontemi ola-
rak ele alindigim, silahli eylemin objektif sartlari-
nmn basindan beri varoldugunu bagka bir deyigle
Evrim ve Devrim asamalarimn ta basindan beri
ic dce girmis oldugunu ‘yani cakistigim anlatir

- «Bu nokta herhangi bir tartismaya yer birakma-
yvacak ol¢iide aciktir. S6z konusu edilen evrim ve
devrim agamalarimin i¢ ice olmasi, hareketin ev-
rimei formuyla devrimei formunun ic¢ ice girip tek
bir harekete indirgenmesidir. Nicel degisiklikle ni-
tel degigiklik tek: bir hareket olarak siirmektedir.
Hareketin bdylesine tek bir bigime indirgenmesini
diyalektik kabul etmez. Bunu savunan tek bir go-
riig vardir: O da yaziun basminda acikladigimiz
dogurucu evrim teorisi dir. Diyalektik disidir.> (Ev-
rim ve Devrim Agamalari, Kurtulus: say1 2 s; 18 -
19) Dikkat edilsin elestirilen Mahir Cayan’'dir. <Di-
fikirler ileri siiren ve davranan;
boylece Marksizm disina diisen ama yine de: <«pro-
letaryanin 6z giiciine dayanma egilimi» (Kurtulus
say1: 2 s: 78) olan «71 sanh sildhli direnisi» dir.
Kurtulus hangi yargisinda samimidir acaba? Birinci
yargismi . (71’in  antidiyalektik olusunu) uzun uzun
kanitlamak ihtiyact duyduguna; ikinci yargisim (71
in sanh sildhli direnis olusunu) ise sadece alitasyonla
gecistirdigine gore birinei yargisinda daha samimi.
Ayrica pratigiyle de <«Oncii Savasism reddettigine
gore 71 hareketinin teorice anti-diyalektik, yani
anti Marksist - Leninist oldugunu kabul ediyor. Bu
teoriden Marksist - Leninist pratik cikamyacagl
ise bellidir. Kurtulus’un bir tiirli dilinin dénmedi-

g1 bu harekete gercéek adim vermek. Qiinkii «geng

arkadaslar duygusal» olarak <«THKP'nin Prestiji»
ne tutkun. Kurtulus THKP ile baglarimi kesince
koparsa, genclikten kopacagini, tabansiz kalacaginm
anliyor. Boylece gelinin <«hem aglarim, hem gide-
rim» hesab1 ¢hem séverim hem overim.» ile duru-
mu idare etmeye c¢ahsiyor. Bu demagojik burjuva
metoduyla bir yere vanlabilir samiyor. Bu metodun
kacinilmaz zirvalamalarimi oOrneklemeden gecmeye-
lim -

<«Clinkli 1960 sonrasi kosullarinda gercek sosya-
list aydinlar ¢ikarken, dénemin «gercek proletarya
partisinin olmadigi, revizyonizmin hakim oldugu»
kosullarinda, hem bir tepki (aym zamanda onun
bir mdd1) hem de proletaryanin 6z giiciine dayan-
ma egilimi ile gercek isci sinifi aydinina yarasani-
ni “harekete gecerek yapfilar.s (Kurtulus
Gegmisin Tarihsel Onemi sayi: 2 s: 78 (a.b.g.)

1971 hareketine yapilan bu 6vgli Kurtulug'un
kendi anlatiminda bile oldiiriicii celigkiler tasiyor.
«Gercek proleterya partisinin olmadigi» <1960 son-
rast kosullarinda gercek sosyalist aydinlars c¢ikabi-
lir mi? Hic bir parti deneyi gec¢irmemis, partinin
demir disiplininden gecmemis birakalim aydini, is-
¢i bile gercek sosyalist olamaz. Neyse gecelim. Ayni
yazida bir sayfa sonra ise 1971 hareketi icin soyle
denir :

«.. Artik bu genclik hareketinden cok, bu
" hareketin en ileri unsurlarini proletaryanin ideolo-

jisini benimsedikleri ve kavradiklar: dl¢lide onun 6z
giicitnii, kurmaymmz yaratmaya yonelik bir atilim

Yakin -

stz konusuydu. Buna, bu c¢abaya yotnelik g'ercek
atilimin bir «provasa» da denebilir.

¢

¢Ama bu atilim, bu yigit direnis; kanh bir te-
rorle, siddetle bastirildy, ezildi. Burjuvazi ilk kez bu
derece kanh bir terérle saldiriyordu. Bu bile 1971
hareketinin kendi ziddima yaratmasi olarak bakil-
diginda, hareketin ve yenilginin niteligini gosterir.
Clinkil burjuvazi kendisi i¢cin en tehlikeli olan bu
atilom klasik taktiklerle ve tevkiflerle gegistire-
mezdi... Evet ardindan yenilgi yillari.. Hemen her
hareketin ezilisi Kiiciik burjuva hayallerin duman
gibi dagihgi...» (Kurtulus Yakin Gecmxsm Tanhsel
Onemi say1: 2 S: 79) (abg)

Aktardigimiz kisacik pasajda kac yanlig  bir
arada... Birineisi: «Genclik hareketinin en ileri un-
surlari prole'taryanm ideolojisini . benimsedlkleri ve
kavradiklar: Olglide onun oz giliclinii» - degilse de
(clinkii proletaryanin 4z glicli yine proletaryadir.)
<kurmayimi yaratmaya yonelik ne yaparlar? Biliyo-
ruz, Lenin’in <«Ne Yapmali»da uzun uzun anlatiigz
proletaryanin &ncil, devrimei, kesif kolu PROLE-
TERYA PARTISINI teoride ve pratikte kurar yii-
riitiirler. ‘Leninist bu diiglince - davranig yordamil-
nin <Oncii Savagi» ile, <atihm» ile bir iliskisi ola-
bilir mi? Tam aksine birbirlerine zitliklarini <Ne
Yapmali?> y1 ve M. Gayant okuyanlar acikea bi-
lirler. Isin asy tuhaf olan tarafi bunu Kurtulus da
biliyor. Ve elestirip durdugu nokta da hep bu <«On-
cii Savasi» tezi ve onun teorik temelleri. Amsa
«THKP nin Prestiji» Kurtulusa’ bu tutarsiz sbzleri
sbyletip duruyor. ikineisi: «Buna, bu ¢abaya ydnelik
gercék atibmn bir «provasi» da denebilirs demek-’
le proletarya partisini kurmak icin yine boyle bir
atilim ama bu kez «gercek atilim» mi yapilacaktir?

1971 bu gercek atiimin bir «provasiy idi mi denil-

mek isteniyor? Yani Proletarya Partisi yine bir «On-
cli Savasl» ama bu kez Gergek Bir Oncii Savas ile
kurulacak mi denmek isteniyor? Hi¢ de degil. '

Kurtulus tiim ¢abasim «Oncii Savagi» nmin cik-
mazin isbata yoneltmistir. Ama <«1971'in sanli si-
lahli direnisi» ni bazan catilim» da denilse dvmek
gerekiyor. Ciinkli «1971’in prestiji» miras kalmig-
tir. Onu kaptirmamak gerekmektedir. Insan bilim-
cil diiriistliigiin yerine, bezirganlik demagojisini ge-

- ¢irince boyle zirvalamaktan kendini alamaz elbette.

Uciinciisit : Ikinei pragrafin ilk climlesinde:
«Ama bu atihm, bu yigit direnis deniyor. Yine be
zirganhktan <atilims ile <Direnigy stzclklerinin si-
yah kar-sozandeki <siyah»la <kars sozcukleri kadar
birbiriyle tepistigini farkedemiyorlar '

Dérdiineiisii : «Clinkit Burjuvazi kendisi icin en .
tehlikeli olan bu atilimi» lafi ne derecede samimi.
Biliyoruz burjuva dilizenini degistirmek i¢in titopik
sosyalizm, Anarsizim, (Rusya’da &zel adiyla Naro-
dnizm) gibi distinceler ve davranislar oldu. Bunlar
burjuvaziyi gelip gecici de olsa korkuttular. Ama
burjuvazi i¢in gercek tehlike, aslinda tek tehlike
Bilimcil Sosyalizm oldu. Tehlike olmaktan da ote
ilk olarak 1917 Ekiminde burjuvazinin ¢anina ot ti-
kayarak diinyanin altida birinde burjuvaziyl tarih
sahnesinden sildi. 8imdi dilnyamn iicte birinde bur-
juvazi mezara gémiilmiis durumda Bilimeil Sosya-
lizmee. Dinyamn iicte - ikisinde ise burjuvazinin
glnleri degilse de yillari sayili. Yani burjuvazl icin
tek tehlike, gercek tehlike proletaryanin Marksizm-
Leninizmin gosterdigi yoldan érgiitlenerek (partile-
serek) tiim ezilen halka onciillk ederek kapitalizmi
yenmesi, sosyalizmi kurmasidir. Oysa Kurtulus bize
«Oncit Savasi» nin <anti diyalektiks oldugunu séy- -
lemisti. Boyle sa¢cmalik olamaz. Ya diyalektik
(Marksist - Leninist drgilitlenme ve devrim) <burju-

“vazi i¢in en tehlikelidirs Ya da antidiyalektik (On-

cii Savasl) «en tehlikelidir.» Eger <bu atiim» (Oneti
Savasl), burjuvazi icin <en tehlikelis ise, diyalek-
tik (Marksist - Leninist) diisiince davranis <en teh-
likeli» degildir sonucu cikiyor. Kurtulus yine <1971’
in prestijini istismars> ugruna zirvalamis oldugunun
farkinda bile degildir. .

Begineisi: «Kliiciik burjuva hayallerinin duman
gibi dagihisi...» demekle Kurtulug mesrebini yine
koymus oluyor. Dedik ya: hem sdviiyor hem oviiyor. -
Ya da hem o&viiyor hem soOviiyor.

«Dev-Gen¢ hareketinin genel olarak kii¢iik’ bur-
juva sosyalist nitelikli olmas1 belli egilimleri de ige-
risinde tasimasi demekti. icinden M.I. (Bu da Mark-
sizm-Leninizmin Kurtulus. jargonuna gore sifrelen-
mesi oluyor. Hazretler bir siirii lizumsuz tekran ki-
saltma geregi duymazlar ama nedense MaksiZzm-Le-
ninizmi sik sik boyle kisaltirlar. Her halde iki sii-.
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per devletci, Sosyal Emperyalistei, Maocularimizdan
fazlaca etkilenmigler. D, Derlenig) Unsurlary cikar-
masi onun genel karakterini degistirmemigti.» a.g.y.
8: 79) (a.b.g)

Sonu¢ olarak Yukarda verdigimiz &rnekler
gibi daha bir ¢ok drnek bulunabilir. Biz uzatmamak
fcin bu kadar oOrnekle yetinelim. Merak edenler
Kurtulus'lara kabaca goz atmakla bile benzer bir
¢ok ornek bulabilirler. Asil 6nemli olan bu dérnekle-
rin azli: goklugu degil, hangi amacla kullamldikla-
ridir. Onu agiklamaya caligalim :

Kurtulugs Devrimei Genclik Dergisi va da Dev-
rimci Yol'u elestirirken sik sik onlarin su ¢ikmazi-
m gdstermeye calisir: «Oneii Savasin gercekten sa-
vunuyorsan uygulamalisin. Uygulayamadigina gore
gecmigin elegtirisini . &zelegtirisini yapmalisin» Bu
. tiir polemiklerle Devrimei Yol'u «Oncii Savasi» yap-
mas! i¢in provoke etmek istemediklerini, bu yolun
cikmaz oldugunu gostermeye calistiklarini da  ek-
lerler. Kendileri de 1971 hareketi karsisinda ayn
durumdadirlar. Ya hareketi gercekten Marksist -
Leninistce degerlendirip Proletarya Partisi yolunda
nefer olacaklar, ya da gecmisi her seyiyle savunma-
sa da savunur goriinlip gecmigin prestijini sdmiire-
ceklerdir.

Kurtulug, «1971'in Sanhi  Silahh Direnigi» ye-
rine sadece bir kelime degigikligi ile; ¢1971'in San-
h Silahli Saldirisi» dese ne olur? Goriiniiste pek bir
sey olmaz gibi, ve zaten 71l'in <¢saldiri» oldugunu
kendileri de soyliiyorlar. Ama <saldirl» soziinil 6zel-
likle elestirecekleri, inkar edecekleri zaman kulla-
niyorlar. Yani «1971 bir saldirt idi, ama yanlhs bir
devrim anlayisina (Oncii Savas1) dayanan, yenil-
mesi kacinilmaz olan bir saldiriydi» demek iste-
dikleri zaman <¢saldir» sozeiigiinil kullamyorlar. Fa-
kat mesele 6vmeye daha dogrusu kendi deyimleriy-
le «1971'in prestijini somiirmeye» gelince «direniss
sbzeiigiinil yegliyorlar, Yani «1971 direnisi, 50 yilhk
revizyonizmin ziddina, ilk olarak proletaryanin ken-
di giiciine dayanma egilimi (!) olarak sanh 1di Biz
de o mirasin varisleriyizs demek istiyorlar. Iste bu
ikiylizlit oportiinizmin iEren¢ taktigidir. «Saldiri»
olunca yanlis olan hareket, edirenis» yaftas1 taki-
linca dogru degilse bile <«sanli» olarak yilceltilecek
ki parsa toplansin. «inkar ediyorsuns diyeceklere
«Sanli diyorum. Nasil inkar etmis olurum?», yan-
hs1 savunuyorsun diyenlere <yanls bir saldirt  ol-
dugunu sdylliyorum. Nasil savunmusg olurum?»> den-
mek isteniyor Kurtulus kalemsorlari boylece belki
kisa bir siire sonra Tiirkiye burjuva politika arena-
sindan bir yildiz gibi kayacak olan Demirel'in ¢dilin
dindllr, buglin bugiindiir., demagojisine tag cikar-
tacak bir oportiinizme dlstiiklerinin farkinda bile
olamiyorlar.

Sordugumugz soruya tekrar donelim: Kurtulus
¢1971'in Sanh Silahlh Saldirisi» dese ne olur? O
zaman simdi kendilerinin Devrimei Yol'a sordukla-
r1 soru kendilerine sorulur: <1971 madem ki sana
gore «Janlit Saldir» dir sen nicin saldir miyorsun?»
denir. Kurtulus’'un bu soruya verecek cevabi ola-
maz. Tek cevap davranmak olabilir. Onun da im-
kansiz oldugunu herkesten iyi Kurtulus kalemsor-
lan biliyorlar. ¢«1971'in Yanhs Silahli Saldirisi» den-
mekle yetinilse malm «1971'in prestiji» var. En
uygun, en kaypak soz «1971'in Sanh Sildhli Dire-
nisi» ile bulunmus olur. Artik rahat¢ca hem ovmek,
hem soévmek, iki yiizlii oportiinizmi uygulayip nam
ve san ve taban sahibi olmak miimkiin kilinmsg
olur. Ama bilim varmus, ama proletaryanin ve hal-
kin c¢ikarlarl varmis, bos ver beyim, sen tekkeye
bak. Ne cabuk ve ne giizel ylikseliyor....

YAKIN GECMI§ NEYIN «SABLONCULUGU» DUR?
Kurtulug bugiinkil Tiirkiye sol hareketini;
1) ¢in sablonculan
2) Sovyet sablonculari

3) Tiirkiye'ye ozgii yolu arayanlar, diye 3 kate-
goriye ayirir. Gegcmis i¢in de <40 yillik sovyet dev-
rim sablonculugu» der. Fakat 1971'in ne oldugu
aclklanmadan gecigtirilir. Eger gecmis «40 yillik
Sovyet devrim sablonculugu» yapmis ise bu enaz
Tilrkiye devrimcileri kadar III. Enternasyonalin
Stalin’lerin, Dimitrov’larin hatasidir. (Ashnda bdy-
le bir hata séz konusu degildir ya ¢iinkii Leninist
devrim ogretisi evrenseldir. Onu elbette iilkenin
sartlarina yaratie:r bir sekilde uygulamak gerekir.
Gecmig programlar bu bakimdan buglinkt Kurtu-
lug'tan fersah fersah ileridir.) Lenin'lerin, Stalin’le-

rin yolunda oldugunu sdyleyen Kurtulus’'un bir ke-
re daha agzindan ¢ikani kulagi duymamigtir.

Kurtulus tim gecmis ve buglinkil «ilerlemeci»
egllimleri acikca <¢Sovyet Sablonculugu», ¢Halkin.»
egilimlerini yine acik¢a <«Cin Sablonculugus ile
suglarken 1971 i¢in su kapah climleleri kullanjr:
¢... Yaraticilarinin Kkiicitk burjuva diinya goriisleri,
MDD yi kisa zamanda Burjuva Demokratik Devrim
(BDD) ye doniistiirdi. Once Cin kegfedildi. Sonra
Tiirkiye rahathkla Cin’e benzetildi MDD ne istiyor-
sa her sey yaratildi. 40 yillik, kopyacilik, recetecilik
anlayisi, dilnyanin ikinci biiyitk ve Sovyet Devrimin-
den farkli bir yolla devrim yapan lilkenin oOrnek
alinmasi onun kopya edilmesi bu ¢«Marksist» anlay-
sl icin gercekten kolayd: ve olagandi.

«ilerde gorecegimiz gibi titmilyle bile olmasa
Kiiba Devriminin kesfi de (bir donem Giiney Ame-
rika’da v.b.) bir dl¢lide de olsa aym egilimleri dogu-
racaktir. Clilnkili Marksizm heniliz {ilkemizde dogma
olarak anlasiliyor, eylem klavuzu olarak tilkenin so-
mut tarihsel kosullarina canhi bir bicimde uygulan-
masi temel ilkesi kavramilamiyordu.» (Kurtulus.
Yakin Gecmisin Tarithsel Onemi Say: : 2 s: 67).

ilk paragrafta soylediklerini haydi anladik.
Fakat ikinei paragrafta sdylenen <Kiiba Dev-
rimini kegsfedenlers, Kurtulus'un agziyla konusur-
sak Kilba Devrimi Sabloncular1 kimlerdir?» Sorusu-
nun Cevabi «ileride gérecegimiz gibi» dir. Bu yazinin
cilerisi» bu soruya cevap vermeden Dbiter. Fakat
Kurtulus'un 7. 'Sé’YISmda yaymnlanan «Oncii Savas:
Uzerines yazisinda Mahir Cayan elegtirilirken yine
hi¢ acikeca «1971'in Sanli Silahh Direnisi» Kiiba dev-
rimi sablonculugu yapti» denilmeksizin Kiiba devri-
mi ile karsilagtirilir. Kiiba devriminin sartlarinin na-
s1l anlasilamadan Tiirkiye'ye uygulanmak istendigi
anlatilip, elestirilir. Bu da yine acik¢a yaplmaz Ma-
hir Cayan yerine Regis Debray'in goriisleri elegtiri-
lerek yapilir. «Debray gercekten Devrimde devrim’-
yapiyordu, ama bu bir 'kars: devrim’ idi. »denir. Kur-
tulug’'tan <1971 Kiiba devriminin sablonculugu ya
da kopyaciligr idis gibi acik bir climle aktarmay:
¢ok isterdik. Ama boyle bir climle bulmak mimkiin
olmadi. Var da biz gormemis isek Kurtulus'tan ri-
camiz bu eksigimizi gidermesidir. Ama Demirel’in
«gbzlerime bakin ne demek istedigimi anlarsimz»
dedigi gibi Kurtulug'un da satir aralarina baktifi-
miz zaman yukarida soyledigimiz sonucu ¢ikarmak
zor olmayacaktir. Ama onlar hem uzak gecmisin
hem de <yakin gecmisins tiim teorik verilerini in-
kar edip «Tlrkiye'ye 6zgl yolu acacaklar» dir: Bu
inkarlarina karsilik Tirkiye Uzerine simdiye dek
hi¢ bir tez getirmemis olsalar da... Ama <«ge¢misin
Prestiji» onlarnn varlign icin yeterlidir. Modern
cagda teorisiz gercek hi¢ bir hareket olamaz. Kur-
tulus da bu kaypak tavrim birakip acik teorisini
koymazsa kisa vadede ¢gecmigin prestiji» kendile-
rini kurtarmaya yetse bile, uzun vadede yetmeye-
cektir: Tiirkiye sol hareketinden bir yildiz daha
kayacaktir.

KURTULUS YAKIN GECMIiSi «iSTISMAR
EDERKEN ONU GECMISTE GERCEK
YERINE KiM OTURTTU :

Kurtulug’un <1971 hareketinin prestijini» s6-
miirmek, <Istismars edebilmek icin nice tutarsizlik-
lara diistiiglini gosterdik. Bu hayli uzun elestiriye
gerek var mydi? Evet vard) Cinkili Kurtulug 1971
hareketinin Leninist¢ce bir degerlendirmesini yap-
madik¢a (Lenin'in Narodnizme karsi davranisina
ulasamadike¢a) Sosyalist Devrimecei cizgide kalmak
hatasina dilisiiyor. Bu da hem Kurtulus’a hem de
Tirkiye Sosyalist Hareketine zararlar veriyor, ve-
recek.

1971 hareketi kabaca 1900 ler oncesi Rusya'si-
nin Narodnizmine benzer.

Narodnizmden farkliliklar1 ise
1) Narodnizmin capmma ulasamamugtir.

2) Narodnizmin tarihsel bir hakhlifn vardir.
1971 hareketinin ise Lenin’in 1897-98 lerde mahkum
ettigi hareketi tekrarlamakta, hem de Leninizm adi-
na tekrarlamakta hi¢ bir tarihsel haklhihgi yoktur.
Soyle ki: :

Narodnikler'e gercek cikar yolu gosterecek ne
bir ge¢cmis tutarhh hareket ne de bir lder vardir.
1971 Tiirkiye'sinde biitlin hatalarina, eksikliklerine
ragmen 50 yulik bir partili sosyalist miicadele gec-
misl ve sosyalistleri stirekli uyaran partisiz ve kit-

lesiz hareketlerin Marksizm-Leninizm olmadigini bi-
kip-usanmak nedir bilmeksizin anlatan, yazan bir
lider, Dr. Hikmet Kivileimli vardir. Eger Dr. Hik-
met KivileimJi'nin 1960 sonrasi liriinleri incelenir-
pe, Szellikle 1967'lerden sonraki f{irlinleri incelenirse,
«Sosyalist» gazetesinin c¢abas1 gézden gecirilirse,
slirekli uyar: ve Oneri sunuldugu ve ana halka ola-
rak <basta is¢i simifimiz gelmek fizeres tiim halki-
mizin tegkilatlandirilmasinin geldigini anlatmistir.
Halk: tegkilatlamanin ise Proletarya Partisinin Re-
organizasyonu (yeniden orgiitlenmesi) ve Halk Kur-
tulusg Cephesinin kurulmasi ile baslayip yiiriiyecezini
gostermigtir. En son <Anarsi Yok! Bilyiik Derlenis!s
brogiirli bu cabamn ozetinin 6zeti olarak sahk ve-
rilir.

1971 yii 12 Mart arifesinde Sosyalist’te glinde-
mi «Devrimei Derlenis ve Proletarya Partisi» olan
bir ag¢ik oturum ilani1 yayinlandi. Katilacak olanlar:
Dr. Hikmet Kivileiml;, Mihri Belli, Mahir Cayan’'dg
Diger iki kisinin katilmamas: iizerine 6 Mart 1971 de
Hukuk Fakiiltesi Konferans Salonunda <Durum Yar-
gilamasi» adiyla, Dr. Hikmet Kivileimli tarafindan
bir konférans verildi. Bu konferans sonra SOSYA-
LIST gazetesinde yayinlandi. (16 Mart 1971'den bag-
layarak) Simdilerde ise brosilr olarak kitapgilarda
meveut. Dr, Hikmet Kivileimli’'nin o gline dek yap-
t1Z1 tim uyarnilar1 bir kenara biraksak bile, bakin o
konferansta «GENC TURKLER: Cete yaraticilaris
béliimiinde genclik hareketine nasil yaklag;r:

«Yiginla iliski ne olabilir? isci stmfimin  bizim
atacagimiz parolalar1 benimsemesi icin hemen elde
edilmesi gereken hedefler gostermek nasil olur?
Sorusuna da, gene ayni, bizim o brosilirtt yazan
sevgili, degerli arkadasimizin, gen¢ arkadaslarimi-
zin pasaj aldiklan «Iki Taktiks te soyle bir pasaj
var. Onu ibretle okumak lazim.

«Giinliik ayrmtili ¢ahsmalarda gliclerin ha-
zirlanmasinmi  kiiciimsemek hi¢ bir zaman akildan
gecmez.»

«Smifin giinliik, ayrintili ¢alismalar icinde ola-
cagiz bir kere, ki attifimiz slogani sinif, —devrimei
sinifsa— benimseyebilsin. Ve buna ornek gosteri-
yor. O zaman, orada en az ihmal edilen de buy-
mus. Ondan sonra o parlak, kuvvetli, keskin, bii-
yiik devrimci sloganlar atilmig. Bakin ne diyor:

«Partinin.,.» diyor. Hic unutmamamiz gereken
bir sozclik bu. Ortada bir «Parti» var once. Siyasi
iktidar savas;i yapan memleket Ol¢lislinde, dlinya
dlclisinde bir «Parti» var. Ve:

«Partinin, diyor usta, tek bir komitesi yoktur
ki, tek bir semt komitesi yoktur ki, bu yénetici or-
ganlarin tek bir toplantisi yoktur ki, tek bir fab-
rika gurubu yoktur ki, dikkatini, zamanmin ve gii-
niiniin yiizde 99’unu, énemi 1895 ten beri kabul
edilmis bulunan o goérevlerin yerine getirilmesine
harcamis olmasin.»

«Demek ki, oradaki devrimeller, hem «Partin»
fcinde ordulagmuglar, hem de yigin icinde, yigmnin
hi¢ bir giinltik kavgasini ihmal etmemigler. O ka-
dar ki, her komite, her semt komitesi, her fabrika
iginde yigimn, is¢i sinifinin her ginki problem-
lemlerini ylizde 99 ¢aligma konusu yapmis. Ve bu-
nu, bu c¢alisma konusunun énemini de, 1895 olay-
larindan beri agir basar gérmis.

<1895 olaylari, biliyorsunuz, o tilkede is¢i sim-
finin genls grevlere gecmesi ve biiylik Universite
gencliginin de bu greviere genis 6lciide katilmasi
biciminde bir gelismedir. Tilikiye’de, nedeni uzun
bir tarihi gelisimle, is¢i sinifimizin her glnklli si-
nif savasl daima yerin altinda bogulur durumday-
di. Ama, orada 1895 te, bizde 1970 yihmn hic de-

gllse 16 Haziran’inda hemen suyun yiizline c¢ikti.

«Is¢l simfini, artik bugiin... Gazeteler hi¢ bir
zaman geregi gibi ele almiyorlar. Ama, hepimiz,
biraz isci havadislerinl eger izliyorsak, kiyida ko-
sede gorlyoruz. Her giin, her fabrikada direnisler,
isgaller, grevler... Sistematikman, adeta bir har-
man yangini gibi: Biri sonmeden &6teki pathyor,
oteki sénmeden daha oteki. Ve bu, Tiirkiye'nin
yar1 ekonomisini temsil eden ist,anbul olcislinde
oldugu gibl, artik Istanbul cevresine de sigmuyor.
En (icra Anadolu semtlerimizdeki igci sinifimin c¢a-
ligtigr isletmelere de yavag yavag giriyor. oralar-
da da gorililyor.

«3imdi, sinif bu durumda 1ken, bizim yiizde
5 emegimizi bile bu simf olaylarina harcamadifi-
miz goz Oniline konursa, 0 halde devrimel eylemi-
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mizin soyut dbgrulugu nasil etken olabilir? Bunu

unutmamak lazim,

«Orgilt konusunda da, gene bu ag¢i birinci de-
recede onemli oluyor. Diyor ki usta :

«Bana komite iiyesi olmaya elverisli isci yok
denildigi zaman, rahatsiz oluyorum.»

«Tiirkiye’de cogu devrimci arkadaslann, aydin
devrimei arkadaglarin  tepkileri, adeta icgiidiiyle
bu oluyor. E. camim, hani falan. Ama, Usta Diyor
ki: boyle bir sey soylediniz mi, ben rahatsiz olu-
yorum. Yapmaymn bunu, diyor. Ve ondan sonra
da, sunu belirtiyor:

«Komitelere...» Hangi komitelere? «Parti» ko-
mitelerine

«Komitelere igcileri sokmak, yalniz ideolojik
bir giérev degildir.» .

«Yani, soyut bir diislincenin geregi, is¢i sini-
fina da bir paye verelim, anlaminda degildir, di-
yor.

«Ayni zamanda, siyasi bir gorevdir de. Isci-
lerin bir sif i¢ giidilleri vardir. Isciler kisa bir
siyasi calismayla saglam sosyalist olurlar.» diyor.
«Biitliin kalbimle, her komitemizde 2 aydin icin 8
isci bulunmasu dilerim, temenni ederim», diyor.

«iste, bizim Geng¢ Tiirkler yoldaslarimizin diye-
yim, en ¢ok ihmal ettikleri bu ikinci problem. Par-
lak, cok bilytk, dogru sloganlar, parolalar atmak
yetmiyor. Mutlaka, onlara yilizde 1 énem veriyor-
sak, yani enerjimizin ylizde birini oraya harciyor-
sak, usta oyle diyor, ylizde 99'unu da sinif icinde
harciyacaglz. Ve somut olarak ta teklif ediyor, liit-
fen, bir aydinin 4 tane is¢i koyun yanina, komite-
ler boyle olsun, diyor.

«Bu kisa gercekler bilitiin somutlugu ile oni-
miize ¢ikinca. Geng¢ Tiirk arkadaglarimizin nere-
leri ihmal ettigi kendiliginden anlagiliyor. Tabii
bu ihmal edilince, bilylik y1gin unutuluyor.

«Tilrkiye’de buglin, artik hepimizin bildigi,
burjuva istatistiklerinin koydugu (1965 istatisti-
ginde): U¢ milyon kilisur glindelikgi insan var.
Bunun bir milyonu kapikulu, memur, falan filan
taifesi diyelim. 1ki milyon {retimde c¢alisan isci
sintfimiz var. Bu kadar muazzam bir sinif. Ve bu
sinif, hi¢c degilse son wllarda, burjuvazinin Fi-
nans-Kapital zlimresinin o tahammiil edilmez bas-
kisi ve tahakktimii, altinda, artik her an, her sa-
. at, her fabrikada, her isletme yerinde sinif sava-
sina girmis.

«Bdyle bir sinifi biz ihmal edersek, onun disin-
da kaldigimizda, (zaten azinliktayiz) kolayca ezi-
lebilirlz, "evvela. Yani kendi emniyetimiz acisin-
dan yamlti i¢ine diigeriz. Fakat, eger devrimei isek
ve “devrimcilifimiz  sosyal devrim anlamma geli-
yorsa, ki odur bilimsel sosyalist devrim,- her dev-
rimin, tarihte her olaymn, her biiyilk degisikligin
oldugu gibi, sosyal devrimin de birinei sarti; Bii-
yik yifinlarin o devrimden yana diistinilp davran-
malariyla saglanir. Bllylik yiginlar disinda sosyal
devrim disiinmek hayal olur. Ayrica da, biz dil-
siindiik mil, kendimize de yazik olur.

«Bu duruma en c¢ok acimak, bu durumun {iize-
rinde durmak hepimizin gorevi olmahdir kanisin-
daymm. Bu durum ihmal edildigi i¢indir ki, Geng
Tiirklerimiz: adeta ' Cete Yaraticilar1 diyebilecegi-
miz, yani Gerilla yaratieahf: icinde, devrimeilik
gerceklestirmek ister duruma girdiler, giriyorlar.
Onlarin o bilyiik, gilizel, hatta kahramanca eylem-
lerini kiiciimsemek, hicbirimizin elbette hatirindan
gececek kadar saygisizlik gistermesine yer vermez.
Elbet onlar1 selamlariz, yiirekten benimseriz. Ama
bazi, ac1 da olsa, gergekleri birbirimize hatirlat-
latmazsak, bizim kardesligimiz, devrim arkadagh-
gmiz nerede kahr?

<O agidan, ben, bu Cete Yaraticilifi diyebile-
cegimiz (Ttiirkcesi cete, Gerilla iste ispanyoleas:)
durumundan kurtulma pyollarim1 elbirligiyle ara-
manin zaman geldigini, hatta cok ta gectigini bir
saniye bile unutmamak gerektigi kamsindayim.»
(Dr. H. Kiileimli. Durum Yargilamas:. s: 17-19)

1971 hareketi -daha tam anlamyla baglama-
dan bile- bilimin (Marksizm-Leninizm) klavuzlu-
gunda, kac¢inilmazea hangi sonuclara gidecegi ve
bu sonuclardap kag¢inabilmenin tek yolunun yine
bilimin gosterdigl gibi Proletaryanin devrimci 6n-
clisi Proletarya Partisinin Reorganizasyonu oldu-
. gunu bikmadan usanmadan anlatmustir.

stmdf 19717 hareketi yagsanip bittikten sonra
Kurtulus’'ca nasil degerlendiriliyor. Bu degerlendir-
mesinde kurtulug oportiinizm bataginda kimlerle
buluguyor. Onu gorelim.

Rurtulus’un Mayis 1977'de cikan 12. sayisinda
Deniz’lerin anisina yaymnlanan «6 Mayis 1972 Pro-
letaryanin Devrimei Bayragimin Bir Kez Daha Yiik-
seldigi Giindiirs baslikh yazinin, baslifinin hemen
altinda siyah dizilmis su satirlar vardir:

aileriye dogru atilan her adim, her gercek iler-
leme, bir diizine programdan daha Snemlidir.» (Marks
Engels., Gotha ve. Erfurt programimn elestirisi.
s: 20)

1971 hareketinin tilm yigit devrimcileri, elbet-
te, biitiin yanhishklarina ragmen kahramanlarimz-
dirlar. Ama onlant Y$verken hareketin  yanhglarim
kabul etme hatasina diistiyorsak; bu onlarin anisina
yapilacak en biivilkk darbe olur, sehit olmak pahasi-
na bize sunduklar1 deneyleri, dogru kavrayamazsak,
sehit olmalar1 bosa gitmis demektir.

Kurtulug, Deniz Gezmis, Yusuf Aslan, ve Hi-
seyin Inan’in yigitliklerini éverken yukaridaki so-
zil kullanmakta hakli midir? Haksizhigin1  Lenin
Usta’dan gérmeden once Kurtulug'tan bir alint
daha yapalim: Burada, yalniz Deniz'ler icin degil,
tim <1971 Silahhh Direnigi» icin yukandaki sozler
soyle kullanilir:

«1871 8ilahh Direnigi yenilmigtir, Buw déneme
damgasini vuran orgiitler dagilmigtir, Ama Tiirki-
ye devrimci miicadelesini’ ileriye gotiiren, ona sig-
rama yaptiran bir gorev yapmislardir. Marks -——
Engels’in su sozleri 1970-72 Tiirkiye'sine tam da
uygun diser: clleriye dogru atilan her adim, her
gercek ilerleme, bir diizine programdan daha
onemlidir.» (Kurtulus. Agy. s: 19)

Bu diisiince Lenin’in «Ne Yapmali?» da eles-
tirdigi ekonomislerin diisiincesinin ta kendisidir.
Ve Lenin’in bu disiinceyi elestirirken kullandign
plani, Kurtulug, bu diiglinceyi savunurken kullanir
Bunu nasjl yaptifim, nas;] hem Lenin, hem de Eko-
nomist (Rabogeye Dyelo) oldugunu, gorecegiz. (Bu-
rada okuyuculardan o6zel bir dikkat rica edecegiz):

¢.. Bizim hareketimizin gercek durumunu az-
cik bilenler, Marksizmin genig &lclide yayiimasi-
nn, teorik seviyenin belli bir oOl¢lide diismesine se-
bep oldugunu gormeden edemezler. Hareketin pra-
tik dneminden ve pratik basarilarindan otlri, pek
az teorik egitimi olan, giderek teorik egitimden ta-
mamen yoksun bulunan bir ¢cok kimse harekete ka-
tilmiglardir. Bundan,Raboceye Dyelo'nun, bir zafer
edasiyla, Marks'in «gercek harekette her adim, bir
diizine programdan daha énemlidirs yolundaki sbtz-
lerini aktarmasinin ne kadar yanlhg bir tutum ol-
dugunu anhyabiliriz. Bir teorik kargasalhik done-
minde, Marks’in bn sdizlerini tekrarlamak, bir ce-
nazede yashlar1 ’goziiniiz aydin!’ diye kutlamaya
benzer. (a.b.c.) Ustelik Marks'in bu sozleri, ilkeler
bolimiinde eklektisizmi sert bicimde elestirdigi
Gotha Programindan alinmadir. Marks, parti li-
derlerine, efer Dbirlesmemiz gerekiyorsa, 0 halde
hareketin pratik hedefleri yararina aranizda anla-
sin, ama ilkeler {izerine pazarhiga girismeyin ve
asla teorik ’tavizlerde’ bulunmayin diye yazmigtir.
Marks’'in fikri buydu, ama gene de aramizda onun
adina teorinin onemini kiiciiltmeye calisanlar var!»
(a.h.¢.) (Lenin «Ne Yapmah?» s: 31-32)

Lenin’den yaptigimiz bu alntida elestirilen
gorlis, yukarida goérdiigiimiiz gibi Kurtulus'ca sa-
vunulan goériistir. Yani Kurtulug Lenin’in karsisin-
da dort dortliik Ekonomist pozisyonundadir.

Lenin soziine siéyle devam eder :

«Devrimei teori olmadan devrimci hareket ola-
maz. (A.b.¢. isin tuhaf tarafi; biraz asagida gore-
cegimiz gibi, yukaridaki sézlerini unutmuscasina
Kurtulug’da Lenin’in bu aym ciimlesinin altim ¢iz-
mektedir. Insan «bu ne perhiz, bu ne lahana tur-
susu?» demekten kendini alamiyor.) Oportiinizmin
propogandasinin, pratik eylemin en dar bicimlerine
goniil kaptirmayla elele gittigi bir zamanda bu fi-
Kir iizerinde ne kadar dirensek yeridir. (A.b.¢.) Us-
telik Rus Sosya) - Demokratlar: icin teori, cok defa
unutulan ii¢ baska etkenden 6tlirli de Odnemlidir:
birineisi,...— (Lenin. a.g.e. s: 32)

Lenin’in bu sézleri Kurtulug'ta su karsihiz
bulur :

<Bugiin, yenilgiden dersler cikarmak, yanhs:
dogruya cevirmek, dogruyu bir {ist dlizeyde prog-
ramlastirmak basglica goérevimizdir. Ozellikle bugiin
‘Devrimel teori nlmadan, devrimei hareket olmaz.’
(A.c. Kurtulug.) sézil bizim i¢in ¢ok biiyiik bir
onem tasir. Bunun 6nemi nereden gelir?» (Kurtu-
lus a.gy. s: 19 ’ )

Lenin'in paragraf1 goyle devam eder: ¢Birinci
si, partimizin henilz kurulma siireci i¢inde bulunu-
su, ayirdedict ¢izgilerinin hentiz belirli bir hal al-

makta olusu, hareketi dogru yoldan saptirmaya ca-
lisan oteki devrimei fikir akimlar: ile henilz kozu-
nu paylasmamis olusu. Son zamanlarda, tam ter-
sine, (daha ¢ok Onceleri Akselrod'un Ekonomistlere
bildirmis oldugu gibi) Sosyal Demokrat olmayan
devrimei egilimlerin bir yiikselisine tamk olmak-
tayiz. Bu sartlar altinda ilk bakisgta ©6nemsiz gibi
gdrlinen bir yapigl, bizi en koétdl sonuclara siiriik-
leyebilir, ve hizipler arasindaki catigmalan ve gb-
riislerdeki en kiiclik - ayriliklarin bile kesin olarak
belirlenmesini lizumsuz saymak icin, insamin bur-
nundan Otesini gérememesi gerekir. Su ya da bu
'nilans’ in gliclenmesi, Rus Sosyal - Demokrasisinin
gelecegini uzun wyllar icin etkileyebilir» (Lenin
age. s: 32-33)

Kurtulus'ta bu bdliimiin karsiti sudur :

«Birincisi, Tirkiye’de proletaryanmin devrimei
partisi yoktur. Bu gorevin yerine getirilmesi siireci,
Marksizm-Leninizmin dogru bir tarzda kavranmas)
(kavratilmas1) (Kurtulug kendisi Marksizm - Le-
ninizmi coktan kavramistir (]) bir de kavratabilir-
se (1) mesele hallolacak. D. Derlenis) ve lilke so-
mutuna uygulanmasi, proletaryamin bagimsiz  si-
yasetinin yaratilmasi siirecidir. Bu bakimdan her
tlirden revizyonist ve sosyal soven cizgilerle hesap-
lasmak gerekiyor. Bu teorinin ve teorik miicadele-
nin dnemini daha da arttiran bir etkendir.» (Kur-
tulus a.g.y. s: 19)

Yani Kurtulus bu kez Lenin’e kars:1 Lenin po-
zundadir. (!), Lenin’le ayn seyi tekrarliyor gériintir.
Tabii Lenin’ce dupduru konan meselenin Kurtulus’'-
ta vulgarize edilmesi haricg.

Lenin’de sdziin devarm :

«ikincisi, Sosyal - Demokratik hareket, dzlin-
de, uluslararasi bir harekettir. Bu, sadece, sovénizm-
le miicadele etmemiz gerektigi anlamina gelmez,
aynt zamanda gen¢ bir iilkede yeni baslayan ha-
reketin, ancak Oteki iilkelerin tecriibelerinden ya-
rarlanabildigi takdirde basarili olabilecegi anlamim
da tasir. Bu tecriibelerden yararlanabilmek i¢in
bunlar: sadece bilmek, ya da en son kararlar1 kopya
edivermek yetmez, Gereken sey, bu tecriibeleri eleg-
tirici gozle inceleyebilmek ve bunlari bagimsiz ola-
rak deneyden gecirebilmektedir. Cagdag ig¢i mmfy
hareketinin ne muazzam olciide biiyidiigiini ve kol-
lara ayrildigim takdir eden kimse, bu gorevi ye-
rine getirebilmek icin ne biiylik teorik gliclere ve
siyasi tecrilbeye fAyni zamanda devrim tecriibesine
de) muhta¢ oldufunu anhyacaktir.» (Lenin, a.ge.
s: 33)

Kurtulug’ta (vulgarize) karsit::

«Ikincisi, uluslararas: sosyalist hareket bir bu-
nelim igindedir Bu bunalimin bashca iki kutbunu
olusturan Sovyet ve Cin tezleridir. Bu iki sapmann
bir ¢ok lilkede oldugu gibl iilkemizde de yansimasi

.dogmatizmi gelistirmistir. Teorinin yol gostericiligi,

scmut kosullarin somut tahlili bir tarafa itilmis,
teorinin Kisirlagtirilmas1 ve sablonculuk 6ne k-
mistir.s (Kurtwus. a.gy. s: 19-20)

Lenin’de devam:

«Uclinciisii, Rus Sosyal - Demokrasisinin ulusal
yorevleri oyledir ki, diilnyada hic bir sosyalist parti
boylesiyle karsilasmamistir. llerde, biittin halki,
otokrasinin bovundurugundan kurtarma isinin bi-
ze yiikledigi siyasi ve oOrgiitsel goérevler {izerinde
durma firsatint bulacagiz. Bu noktada biz, sadece,
Oncii savag¢r rolilniin ancak en ilerici teoriyi ken-
disine kilavuz edinmig olan bir parti tarafindan ye-
rine getirilebilecegini belirtmek istiyoruz. Bunun ne
demek oldugupu anliyabilmek i¢in, okuyucu, Rus
Sosyal - Demokrasisinin Herzen gibi, Belinski gibi,
Cernisevski gibi ve 1870-1880 déneminin o parlak
devrimeileri gibi seleflerimizi hatirlasin; Rus ede-
biyatinin su anda edinmekte oldugu dilnya oOlctli-
siindeki dnem {iizerinde dursun; ve bundan bagka...
ama bu kadar: yeter!» (Lenin. a.g.e. 8: 33)

Kurtulus’ta bu konuda karsit koymak miimkiin
degildir: Ama yine de Lenin’i taklit etmis olmak
icin (illa {iclemek zorunlu imis gibi) su paragraf
konur : :

«Uclinell olarak da, bu kaosun Oncelikle ideo-
lojik - teorik platformda pargalanmas: gergeklesme-

den ileriye dogru adim atmanmn imkansiz olmasi-
dir. (Kurtulus. a.g.y. s: 20)
Bu paragraf ise ashnda Lenin’'deki «iiciincii»

siktan ziyade, hemen o paragrafl izleyen, numarasiz
su paragrafin, Vulger tekraridir:
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(Bastarafl sayfa 1'de)

CHP - BAGIMSIZLAR KOALISYONU

Yalniz bu perdeye bir béliim daha eklendi:
CHP-Bagimsizlar koalisyonu. Bilindigi gibi AP’
den istifa eden 11 Milletvekili, ‘ikinci MC'nin
- kurulusuna giiven oyu veren bagimsiz bir mil-
letvekilini de yanlarina alarak, 12 kisilik bir ba-
gimsizlar gurubu olusturdular. * Bunun disinda
2 CGP, 1 DP, 2 bagimsizi da sayarsak toplam
17 oluyor. CHP'nin, Meclis baskan! hari¢, 213
milletvekiliyle toplam 230 oy oluyor. Yani gi-
ven oyu almaya yetecek bir rakam. Ama c¢ok
_kritik, hemen tersine dénebilecek bir aritmetik
Finans beyleri gerektiginde isi boyle sallantida
birakmayi pek iyi becerirler.

Bdylece, CHP-AP koalisyonunu olusturmaya
cahgirken bir kac manevra daha yapmak gere-
kiyor. Bu yGzden CHP - Bagimsizlar farmiililyle
gecici bir siire durumu idare edecekler. Ciinkii
Finans Oligarsisinin «giiclii hikiimetlere» ihti-
yact var. Igine distikleri bunalim ¢ok derin.
Kurtulmalar1 halkin iligine dek sémiiriilmesi.
cebindeki parasinin son meteligine dek alinma-
styla miimkiin. Zira para dilendikleri Uluslarara-
s1 sermaye ve onun sbzciisii IMF'den ancak bu
gartlarla <yardim» koparabilecekler. Onun ise
hi¢ taviz vermeye niyeti yok. Nitekim . istedigi
tedbirleri yerine getiren 1l. MC'ye -vermesi ge-
~reken ve normal tiirden olan, 45 milyon dolar-
hk «telafi kredisi»ni bile vermedi. Nedeni ise
Il. MC’nin yaptii zamlara kargi halkin tepkisini
biraz olsun frenleyebilmek igin memurlara 1000
TL. yakacak zammi vermesiydi. IMF ise her ne
pahasina olursa olsun halka vermemeyl, almayi
oneriyordu. Bu da bagta halkin en bilingli kesi-
mi olan devrimciler gelmek iizere, tim emekgi-
lerin sindirilmesiyle ve bunu  becerebilecek
«glicli hikiimetlerle» miimkiindiir. Ve zaten
CHP - Bagimsizlar koalisyonu olasthg: belirir
belirmez Finans beylerinin legal drgiiti TUSIAD
baklay: agzindan ¢ikardiydi: «AP-MHP-MSP ko-
alisyonunun, CHP - Bagimsizlar koalisyonu ile
degigtirilmesi yolundaki giincel olasilik, Tiirki-
ye'nin sorunlarinin g¢oziimiinde yeterince giiven
vericl bulunmamistir.» Ve CHP-AP koalisyonu
isteklerini bir daha acikliyorlard:. [Cumhunyet
21.12.1977).

Yine AP iginde iken CHP-AP koalisyonunun
en atesli savunucularindan Sinop Milletvekili
Isgiizar yaptigi agiklamada koalisyonun sikiys-
netimle desteklenmesi gerektigini sdylemisti.
(Cumhuriyet. 6.12.1977). Ne vyapsin piyoncuk?

. Kendisine empoze edilen bu goriigii uluorta ag-

zindan kagirivermisti.

Ozetlersek; - Finans-Kapitalistlerin arzusu
olan «Gigli Hiikiimet» ya CHP-AP koalisyonu ya
da agik fasist diktatorliik («Kaos»)tiir. Ama en
gok Uzerinde durduklari CHP-AP koalisyonu-
dur. Bundan 6nce ise, gegici bir siire igin, CHP

- Bagimsizlar (CHP-Mini AP) koalisyonu sadece.

kale (CHP-AP koalisyonu) kapisimi agacak kog
basi olarak kullanilacaktir.

DUYURU
Bilindigi gibi 4. sayimizdan itibaren
gazetemizin fiyatim 400 krs. yapmistik.

-Artan kagit ve baski fiyatlarindan dolayr

bu sayimizdan itibaren fiyatini 500 krs.

yapmak bir zorunluluk oldu.
Okuyucularimizdan 6zir dileriz.

IKI SUPER
(Sayfa 6'dan devam)
11 taht kavgalarina katilmiglar; bir giin swranmn
kendilerine de geleceginden; aym silahin déniip
kendilerini de vuracagindan habersiz, binlerce
partilinin ezilmesinde, kiyilmasinda 6nemli gbérev-
ler almuglardir. Bu beyinsiz iggilizarliklarinin mii-
kafat1 olarakta CKP’'nin en yiiksek yonetim or-
ganlarma  getirilmiglerdir, (Tabii Mao Zedung ta.
rafindan) ,
Ve bu adamlar, bugilin (tipki kendilerinin bir
zamanlar bagkalarina yaptigl gibi), <«Vatana iha-
net etmekle, lilkede kapitalizmi geri getirmek is-
temekle, emperyalizmin ve sosyal-emperyalizmin
ajani olmakla» suglanmakta ve zindana tikilmak-
tadir. Tabii daha alt kademelerdeki, oldiiriilen, tu-
tuklanan, gérevden alinan ,siirgiin edilen daha ne
kadar parti liyesi var bilemiyoruz. Bu konuda ke-
sin bir rakam vermemiz miimkiin degil. CKP bir
agiklama yapmiyor. Fakat, Onbirinci = Kongrede
Baskan Hua: «Dortlii Ceternin takipcilerine kar-
st miicadeleyl, onlerindeki godrevlerinin birinecisi
olarak koyruguna gore demek kiyim isi hala biti-
rilemedi. Bu meseleyli Baskan Hua sdyle dile geti-
riyordu kongrede:

- «Hata yapan fakat kazanilabilecek olan biitiin
bu insanlar -elimizin tersiyle bir kenara itmemel,
onlar1 egiterek tavirlarim degistirmelerine yar-
dimc: olmaliyiz. Kadrolarin ve kitlelerin  ylizde
doksan beginden fazlasiyla ancak bu sekilde bir-
lesebilir, <«Dortlii Cete» ile ciddi suclar islemis ve

‘tovbe etmek istemeyen bir avug yeminli takipci-

lerini azami sekilde tecrit edebilir ve darbelerimi-
zi- onl&r tizerinde yogunlastirabiliriz» <Eleme isi,
Parti Komitelerinin birlesik 6nderligi altinda ara-

liksiz stirdiiriilmeli ve eyaletler, belediyeler, Ozerk

bblgeler ve merkezi bakanliklar 6zgilil sartlarin
isiginda bu isi asamali olarak ve gruplar halinde
bu yu ya da biraz daha sonra esas olarak bitirmig
olmalidir.» (Onbirinci Konvre Belgeleri. s: 64)
Ceteyle yalnizca siyasi ve orglitsel cizgi ala-
ninda hesaplagmakla kalmamal, teorik diizeyde,
felsefe, ekonomi politik ve bilimsel sosyalizm ala-
nmnda da elegtirmeliyiz ki onlarin her alandaki za-
rarl; etkilerini kokiinden kazjyalim., (A.g.e. s: 63
Evet, 12 Agustos 1977 de toplanan CKP. x1 ci
Kongresi oniindeki birinei gérevini bdyle koyu-
yordu iste. Ne diyelim Allah yardimecilari olsun.
Eger, Mao sonras: iktidar miicadelesini (daha
dogrusu taht kavgasi demek gerekir) <«Dorthi Ce-

te» denen ekip kazansaydi, hi¢c kuskumuz olmasin’

ki o da aym sekilde davranacak; Hao Guo-feng
ekibini partiden <kazimaks isteyecekti. Ciinkil her
iki ekibin de inandif1 din «Mao Zedung Diisiin-
cesisydi. O <diisiince» ise sdyle buyuruyordu on-
lara: <Burjuvazi Komiinist Partisinin ic¢indedir.
Onu baska yerde aramaymn!> Iste, o yilce <Dii-
giincesnin sadgk dervigleri Mao 8lilr- Slmez bu fla-
hi buyrugu yerine getirme savasina giristiler: Par-
ti icinde aradilar Burjuva Ajanlarini. Ve buldular.
Her biri icin digeri burjuva ajamydi. «Mao Ze-
dung Diislincesi»ne gbére parti icindeki bu burju-
va ajanlarimm ezmek (kendi deyimleriyle <¢kokiin-
den kazimak») gerekiyordu. Onun i¢in kutsal. ci-
hat basgladi. Her iki ekip te pir agskina saldirdi.
Miibalaga cenk olundu. Sonunda Hua Guo-feng
ekibi zaferi (onlara gére bu isin ad: «Bliyllkk Prole-
tar Kiltliir Devrimi, dir)) kazandi, Yenenler, yeni-
lenlere: <«Dortlii Cete» adimi takti. Iste <Dortlil
Cetes hikayesi bundan ibarettir.

«Mao Zedung Diislincesi» ne gore, birinei «Kiil- .

tiir Devrimis artik sona ermis:

«Simdi cete devrilmistir ve biz Bagkan Mao’-
nun talimatina uygun olarak iilkede istikrar ve
birlize ulasabiliyor, lilkede bliylik bir diizen sag-
liyabiliyoruz. Boylece, Dbdrtlii Cetesnin  ezilmesi,
onbir yil slirmiis olan Birinel Biiylik Proletar Kiil-
tlir Devrimimizin zaferle sona ermesidir»> (Hua
Guo-feng. Onbirinei Kongre Belgeleri s: 53)

Evet boylece Cin'de adina <¢Bilyiik Kiiltiir Dev-
rimi» denen trajedinin ii¢c sahnelik (birinci sah-
ne: Liu Sao-Ci, ikinci sahne: Lin Biao, ii¢lineli
sahne ise:. «Dortlii Cete»nin tasfiyesidir.) birinci
perdesi kapanmig oluyordu. Fakat bu kapanan
trajedinin sadece birinei perdesiydi. Ciinkil, «Mao
Zedung Diislincesisne gore: <Kiltlir Devrimi» ni-
teliginde siyasal devrimler gelecekte birkag kez
tekrarlanacaktir. (Hua Guo-feng A.g.e. .s: 53)

Bakahm, oyunun ikinei perdesi ne zaman agi-
lacak ve yeni kurbanlar kimler olacak? .., «Mao Ze-

dung Diislincesis, CKP'de mahkum edi}medigi sii-
rece, aynl kanli sahnelerin tekrarlanmas: bizce de
kacinilmaz olacaktir,

Buraya kadar yaptigimiz incelemede  glster-
meye caligtifimiz Mao’cu. ¢«Kiiltlir Devrimisyle Le-
ninist Kiiltir Devrimi arasinda zerrece benzerlik
yoktur,

Ozetlersek:

Leninist Kiiltlir Devrimi: Marksist teorinin
rehberlifinde c¢agdag bilim ve teknolojinin dzlim-
lenmesi demek- olan Proletar Kiiltiirle kitlelerin
silahlandirilmasi ve bu kitlelerin bilin¢li eylemiyle
sosyalizmin insasinin bagarilmasidir. Tabii ki par-
tinin 6nderliginde.

Mao’cu «Kiilltiir Devrimisyse - antika toplum-
larda gorillen, «cebren ve hile iles taht; el ge-
cirme ydntemlerinin (bizantizmlerinin) bir komii-
nist partisi icinde uygulanmasi ve bu uygulanma-
nin teorilestirilmesidir. Bu teorinin, istii Marksist
kavramlarla ortllmiis olsa da, 6zii anti-marksist-
tir.

Kurtulus

<Engels’in 1874 de. Sosyal - Demokrat hare,
kette teorinin onemine dair sdylediklerini buraya
aktaralim. Engels, bugiin aramizda moda oldugu
gibi, Sosyal :- Demokrasinin biiyiik ' miicadelesinin
iki bicimini degil (yalmz siyasi ve ekonomik milea-
deleyi ilk ikisiyle esit tutuyor. Engels’in, hem pra-
tikte, hem de siyasi bakimdan gliclenmis olan Al-
man is¢i siufi hareketine égiitleri, bizim buglinki
meselelerimiz ve catigmalarimiz bakumindan o ka-
dar egiticidir ki, uzun zamandan beri zorlukla el-
de edilebilen Der Deutsche Bauernkrig’in onséziin-

‘den uzun bir pasaji buraya aktarmamizdan Btri

okuyucunun alinmyacagim umuyoruz:s (Lenin.
a.g.e. S: 33-34) (Ama biz umamiyoruz: clinkii uzun
alintilarla okuyucularimizi- yeterince siktigumizi sa-
myoruz. Yalmzca okurlara <«Ne Yapmali?» dan sb-
zlii gecen bblimii (yalnizea o boliimiind mii?...)
okumalarim salik vermekle yetiniyoruz.)

Lenin <«Marks’in fikri buydu, .ama gene de ara-
mizda onun adina teorinin onemini . kilicllitmeye
caliganlar vax!a . demisgti. ‘Biz ise cLenin’in fikri
buydu, ama gene de gramizda onun adina teorinin
6nemini kilciiltmeye caliganlar var!s> . demeliyiz.
Hem de daha kéttl bir metodla: hem  kiliclimseye.
rek hem blyliterek, Yine iki ylizZlll oportiinizmin
metodunu kullanarak. :

Kurtulug, sirf <gecmisin prestijini dstismars
edebilmek icin okudugunu bile anlayamamakla,
Ekonomistlerle aym oportiinizm batagina diigebili-
yor. Ardindan, o batakhikta, Lenin’'den c¢alinan bir
kayiga binip, ne yaptifim bilmezce sonu olmayan
yolculuklara cikabiliyor. Osmanlinin deyimi ile de:
¢herkesi k6r, alemi sersems sanarak Ekonomizmi
Leninizm diye yutturmaya caligiyor.

Kurtulug, donilp doniip ideolojik milcadelenin
en Onemli sorunumuz oldugunu sdylemekle, fakat
(ustalara sadik goriinmek icin dogrular: tekrarlar-
ken) davranista tersini uygulamakla, Marksizm -
Leninizm yaptigmmi samyor. Oysa bu Marksizm -
Leninizm olmuyor: sadece oportiinizmini gizlemek
icin ustalara sifinmak oluyor. Bu metodla da Kur-
tulug, her seyden ve herkesten 6nce kendisine ya-
#zk ediyor.. Devam Edecek

DUZELTME I)

Gegen sayimizda bazi = 6nemli dizgi
hatalari olmustur. Dogrulari agagidaki gl-
bidir.

. 1. 1. sayfa 3. siitunun 3. paragrafinin
18. satirinda «dogurmaktadir»  kelimesi
«dogrurmamaktadir»

Il. 7. sayfada
«BURJUVA AYDINI BIREYCI
OLUR» seklinde,

ll. 12. sayfa 2. slitunun son paragra-
fimin 14. satirinda «egitligi» kelimesi «esgit-
sizligis,

IV. 13. sayfa 2, situn, 2. paragrafinin
14. satinnda «Coziimleyecek», «Codziimle-
miyeceks»,

V.. 15. sayfa 3. slitunun son satiri:
«kurtulus gene Demokratik Devrim» me-
selesine baglhidir. Saygilarimla= olacaktir.

Diizeltir okuyucularimizdan 6zir dileriz.

1. siitunda 2. bashk
KARIYERIST
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DEVRIMCI DERLENIS

Sayfa : 15

DISK

(Bastarafi sayfa 16’da)
Bu az sayidaki sosyalistlerin de herhangi bir
etkinliklerinin olabilecedini sanmiyoruz. Hele
«ilerlemescilerin malum akibetinden sonra da-
ha da temkinli olma gerekcesiyle iyice pasif
kalabileceklierdir. '

iste sosyalistlerin bu icler acist durumun-
dan dolay: kongre boyynca CHP'ye karsi sosya-

‘lizmi «savunma» sampiyonlugunu «ilerlemesci-

lerin {stlenmis olmasi bizce kongrenin en bi-
ylik olumsuzlugudur. Bu olay tim sosyalistlere
bir kamgi olmali, Tirkiye Solunun derlenip to-
parlanmasindan ayri olamiyacak olan| DiSK'te
derli-toplu davranarak miicadele boyutlandiril-
malidir.

Yeni DISK yonetimi, Yeni Ecevit hiikiime-
tiyle elele, yeni taktiklerle isc¢i sinifini avutma
gbrevini {istlenmistir. Bunu bazen pervasizca,
bazen de sol goriinerek (Bastiirk’iin yeni yil me-
sajinda oldugu gibi) hayata gegirmeye calisacak-
br. O halde DISK yénetiminde veya iginde olsun
olmasin tiim sosyalistlere diisen gdrev tim so-
runlarin Gstesinden gelebilecek bir proletarya
partisi yaratma savasina girmek, Ozel olarak da
DiSK icindeki burjuva siyasetleri olan «ilerle-
me» ve CHP'ye karsi isgileri bilinglendirerek
aktifce savasmaktir.

AYOD
(Bastarafi sayfa 10'da)

lik arasinda birligin yaratilmasini  engelleyen
herseyin cesaretle giderilmesi igin, onlarin, ¢a-
lismalarini, en ciddi denetimden gecirmesi ve
Yeniden degerlendirmesi..» (a.g.e. s. 98) gere-
gini wvurgularken, adeta Turkiye'deki - genclik
orgiitlerine seslenircesine, sGyle diyor;

«Kendi pratik ¢alismalarinda, kendi propa-

ganda ve ajitasyonunda RM'nin izleyecegi yol
sudur: '

«1 — «Biz yeter derecede gticlilyiiz, yeteri
kadar biliyoruz, herseyi yapabilirizs gibi sekter-
lige varan distincelerden (Kendi kendini tat-
min etme sekterliginden) arimimalidir

«2 — Her tiirlii emir verme aliskanligindan
vazgecilmelidir. ikna yoluyla sorunlar ¢dziim-
lenmeli ve diger Vatan Cephesi Genglik 6rgiit-
leriyle, dostca isbirligi uygulanmalidir» (a.g.e.).

Biitin yukarida belirttiklerimizin  is1ginda,
bugiin, resmi olarak da AYOD «DG=nin tekkesi
durumuna doniismiistiir. Béyle bir yanlisa or
tak olmamak icin AYOD'den ayrildik. Ancak bu
baska bir genglik 6érgiitinG taniyacagimiz anla-
mina gelmez. Tim grup genglik drgitlenmeleri-
nin disinda kalarak, somut durumlarda ortak
davranislara girerek, gerekirse siyasetler ara-
sinda mekik dokuyarak, yukaridaki grup gdzet-
meksizin en genis katthmi biinyesinde barind:-
racak olan, merkezi, kitlevi, organli, BIRIM DER-
NEKLERDEN FEDERASYONA 6nerimizi isleyece-
giz. Her grubun bu ybnde olumlu davraniglar
icine girmesi gerektigi inancindayiz.

— YASASIN ANTI-FASIST, ANTI-EMPERYA.-
LIST GENGLIGIN EYLEM VE ORGUT BIRLIGI!

— BIRIM DERNEKLERDEN FEDERASYO-
NA! ‘

— YA BIRLESMEK, YA OLUM!
— FASIZME KARSI DEVRIMCI DERLENIS!

Ankara'ls Devrimci Derlenis'¢i Gengler

(Bastarafi sayfa 16'da}
renler yaninda yer alarak ilgili rakama itiraz
etmistir. isci simfimizi arkadan hangerlemek ve
fagizmin taban bulmasimi saglamak igin kurdur
duklari MISK gibi naylon sendikalari vasitasiy-
la attiklart «Asgari tcretler 4000 TL olmalidir
vb.» gibi sloganlarin sahtekarlik ve fasist de-
magojiden baska birsey olmadigi, asil gorev ve
misyonlarinin parababalarina hizmet ve yagcilik
oldugu bir kez daha ortaya c¢tkmustir.

Acida cikan diger onemli bir nokta da
Tirk-is'in ihanetinin  belgelenmesi  olmustur.
Komisyona gelirken «Asgari (icretler en az 150
TL. olmalidir» e¢igltklar atan bu isci saticilari,
goriismeler sonucunda iki kisiye 110 TL. ola-
rak tesbit edilen rakama oy vererek kendi ylizi-
nii teshir ediyordu. Evet tesbit edilen asgari iic-
retlerin iki kisiye gore tesbit edilmesini kararin
gerekce boélimiinden aynen aktaralim «... Son
niifus sayimina gore, 15+ yastaki cahsabilir -
niifusun 27 milyon civarinda oldugu, bilfiil galr-
sanlarin 15 milyon civarinda bulundugu ve

0—14 yas arasinda calismayan cocuklarin da

ASGARI UCRET

15 milyona yakin oldugu tesbit edilmis, buna
gore caligan 154 yastaki bir kisi ortalama ca
lismayan 0—14 yas arasindaki bir gocuga bak
mak zorunda oldugu ortaya g¢itkmistir. Hesap ko-
layligi nedeniyle bu oran 1 olarak alinmistir
15+ yasta olup da calismayanlar bu yéntemde
dikkate alinmamistir. Ciinkii bunlar cahisabilir
yasta niifustur. Bunlarin dikkate alinmasi galis-
mamaya prim vermek demektir.» (30 Aralik
1977 tarihli Resmi Gazete, s. 18).

Iste Tiirk-ls ve Hilkimet temsilcilerinin
{izerinde birlestigi ihanet belgesi. Boyle hayati
bir konuda hesapta kolaylik olsun diye oranin
1 olarak alinmasi gibi gayri ciddi bir karara im-
za koymak, onun disindaki calisamayan nifusu
acliga mahkdm etmektir. Ayrica her 15 yasa-
yan isci cocugunu calismaya mecbur tutmak,
is¢i cocuklarina tahsil yapmayin demektir.

Gorildiga gibi asgari licret sorunu da bir
diizen sorunudur ve ¢6ziimit HALKIN DEMOK-
RATIK IKTIDARINDADIR. Bu diizen siirdiikge
gercek isci temsilcileri de katilsa sonug degis
meyecektir. : '

KONYA Pi

(Bastarafi sayfa 16'da)

Ulkemizde, halkimizin kullandigi temel ih-
tivag maddeleri, her tirlii arag-gere¢ emperya-
list dedigimiz Amerika ve Avrupa'nin sirketleri
ile bunlarin igimizdeki yerli ortaklan tarafindan
yapilmakta, tiim yeralti kaynaklarimiz (maden-
lerimiz) ve yeriisti driinlerimiz de yine bu ya-
banci sirketlerin (emperyalist “tekellerin) orta-
&1 yerli parababalart tarafindan sdmiiriiimekte-
dir. Ulkemizin ekonomisine bizler degil, emper-
yalizmin uluslararasi para kurulusu IMF ve Diin-
ya Bankasi hiikmetmekte, Amerika ve Avrupa’
da alinan kararlarla tlkemizde zamlar, devali-
asyonlar yapilmakta, ({cretlerin dondurulmasi
saglanmaktadir. ’

iste, memleketimizi bugiinkii duruma geti-
ren, halkimizi Amerika - Avrupa Emperyalistle-
rine sagmal siirii gibi peskes ceken yerli Dbir
avug FINANS-KAPITAL dedigimiz PARABABA-

LARI ve bunlarin kandamarlari olan TEFECI-BE-

ZIRGAN-AGA cetesi, Issizlik-Pahalilik Cehenne-
mini yaratmiglardir. Tepeden-tirnaga orgitli
olan bu gete biitiin giciinii hem yurtdisindaki
ortaklarindan hem de teskilatli olmasindan al-
maktadir.

Goriliiyor ki, bizde emperyalizm pahalilik-
tir, issizliktir, yoksulluktur, bir lokma ekmek
icin yaban ellere kul olmaya gitmektir. Bugiin
iilkeyi pahalithk ve igsizlikten kurtarmak; 1919
yilinda Yunan'in lzmir'e, ingiliz'in ‘istanbul'a
Fransiz'in Antep’e buna karsi Mustafa Kemal'in

M SUBESI

Samsun’a ¢iktigl giinlerdeki kadar ulusal, hayati
bir seferberlik konusudur. Tum emekgi halki-
miz bu kutsal Ikinci Kuvayi Milliye Seferberli-
gine katildigh gin issizlikten, pahaliliktan kur-
tulus, bagimsizhik, 6zgirlitk ve demokrasi ger-.
ceklesecektir. Bu da ancak ve ancak emekgi
halkimizin siyasi miicadelede zafer kazanmp 'ik-
tidara gegmesiyle saglanabilir.

Dernegimiz, PAHALILIK ve ISSIZLIKLE MU-
CADELE DERNEGI (PiM) Konya Subesi elbette
bu siyasi miicadeleyi verecek bir kurulus degil-
dir, ayrica hicbir siyasi partiye de baglh olma-
yan bir dernektir; herkese parti farki g6zetmek-
sizin acik olan bir 6rgittir.

Amacimiz pahalilik ve issizlikle, piyasa
anarsisi ile miicadele, bu miicadelede halkimi-
zin bilinglendirilmesi ve pahalilikla miicadelede
yararl 6rgﬁtlenrﬁelerin (kooperatifler vb.) ger-
geklestirilmesi, suni olarak bolinmiis ve hat-
ta birbirlerine dusiiriilmiis fikara. yi§inlarimizin
(6n yargidan uzak ve parti farki gﬁtmekéizin)
6rgitiimiz icinde kendi 0z gtkarlarmin bilinci-
ne varmalarina yardimci olmaktir. Unutmaya-
lim; ORGUTSUZ HALK KOLE HALKTIR.

KAHROLSUN  PARABABALARININ PAHA-
LILIK VE iSSizLiGlI YARATAN DUZENI

YASASIN EMEKGI HALKIMIZIN ORGUTLO
MUCADELESI. _
PIM (PAHALILIK ve iSSIZLIKLE

MUCADELE DERNEGI)
KONYA SUBESI YONETIM KURULU
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DISK Kongresi Sosyalistlerimize Neyi Diisiindiirtmeli ?

Devrimci kamuoyunu Aralik ay: iginde en
¢ok mesgul eden konulardan biri DiSK V1. kong-
resiydi. Uzun tartigmalar, c¢alkantilardan sonra
22-28 Aralik tarihleri arasinda yapilan DiSK VI
Kongresi, yapilisi ve sonuglari agisindan ol-
duke¢a biiylik bir dnem tasiyordu. Kongreye ge-
lirken koparilan firtinalarin bir kismina Kasim
1976'da, 5. sayimizda kismen deginmistik. O
yazimizin sonunda CHP'nin tek basina DIiSK'e
hakim olmasinin miimki{n olamiyacagini, isci
simifinin bagimi daha iyi baglayabilmek amaciyla
kendine en yakin sol gurupla ittifak yapacagini,
bu gurubun da en yakin ihtimalle «ilerleme»
olabilecegini yazmistik. Bu arada «ilerleme=nin
biraz yontulacagimi da belirtmistik.

DISK Kongresinde olmasi en muhtemel
olan bu ittifak gergeklesmedi. Bunda <«ilerleme»
cilerin son aylar iginde bardag:i tasiran davra-
mislarinin etkisi oldu saninz. DISK iginde CHP
icazetiyle bazi mevzileri tutan hazretlerin ayak-
lari yerden kesilmisgti bir kez. Son iki ayda Ma-
den-ig’in {iye sayisini 24 bin artmis gdstermeye
calisan «llerlemesciler, ayrica siyasetlerine hig

- givenemedikleri igin bdlge kongrelerinden se-
cimle delege getirme yerine, Yiriitme Kurulu
karariyla atanmig delegelerle kongreye katila-

. rak agirhk koymaya calismalari ve hamileri olan
CHP’li sendikacilara aktifge cephe almalan so-
nucu, CHP, DISK iginde «llerleme» koruyuculu-
gunu birakiyordu. Boylece CHP’lilerin icazetiyle
DISK'te tuttugu mevzilerle iki yildir kendi digin-

_daki tim sosyalistlere, fagistlere tavir alir gibi
davranarak saltanat siiren «siiper oportiinists
akim giiciini belli oranda kaybediyordu. «Siiper
oportiinist» siyasetleriyle etkin olduklari sendi-
kalaia kendi dislarindaki sosyalistleri sokma-
mak icin gOsterdikleri gayreti fasizme karsi

miicadeleyi harcayamayan bu doéneklerin tasfi-
yesi, isci simfimiza bilimsel sosyalizmin ulas-

tirilmasina daha ¢ok olanak saglayacak. Sinif
sendikaciligi adi altinda reformizm ve sendika-
lizm siyasetleriyle -asil sinif uzlasmacist olan
bu sosyalizm kagaklarinin iggi sinifi miicadele-
sine verdikleri zarar bundan sonra daha da aza-
lacaktir.

Yalniz bu tasfiyenin CHP eliyle gergekles-
tirilmis olmasi ayrica bir olumsuzluktur. Aslin-
da bu doneklerin, sosyalistlerin onciliiginde
isgi sinifinin tokadiyla bir daha donememek (ize-

re is¢i saflarindan atilmasi en uygun bigim
olacaktir. Boyle bir kesin tasfiyenin saglana-
mamast, «ilerleme» disindaki sosyalistlerin

dagimk ve giigsiiz oluslarindan ileri geldi. Bu
saptk akimin gercek sosyalist tokadiyla yere
serilmeleri oyle gecici ittifaklaria saglanabile-
cek birsey degildir. Boyle bir micadele isci si-
nifinin iktidar yolunda oniine gikan ufak ergel-
lerin temizlenmesi anlaminda ele alinmalidir.
Isci sintfimizin iktidar miicadelesi verecek bir
partisinin olmadigi bu ortamda sosyalistierin
partilesme igin derlenis yoluna girmeleri ile
boylesi miicadeleler daha kolay verilebilecektir.

Oysa bugiin sosyalistler heniiz bir derlenig

yoluna girememisglerdir. Bu yiizden birgok yer-
de kazanilabilecek mevziler kaybedilmekte, ye-
nilgiler birbirini kovalamaktadir. Bunun hergiin
gorilen 6rnekleri pek goktur. En son &rnek yine
DISK VI. Kongresi olmustur. DiSK kongresinde
«llerlemexcilerin bozgunu ne kadar olumlu ise
sosyalistlerin yenilgisi de o kadar acidir. DISK
icindeki sosyalistler (Genel olarak Tirkiye Solu
bir derlenis yoluna giremedikleri igin) derli-top-
lu ve prensipli bir sekilde ‘«siiper oportiinists
«ilerlemescilere ve isc¢i stnifini  burjuvazinin
kontroliinde tutmaya c¢alisan CHP'ye karsi ak-
tif miicadele etmek yerine, CHP'nin arkasina
siginma gibi silik bir tavra girdiler. Kongreyi
siriiklemeleri gerekirken, herhangi bir ciddi
elestiri dahi getiremeden adeta suspus olarak
CHP'nin listeye almasini dilemekle yetindiler.
Sonugta diledikleri oldu ve CHP listesinden Yi-
ritme ve Yoénetim kuruluna girebildiler.
» Bilindigi. gibi sonug CHP'lilerin biiyiik bir
agirlikla yeniden yonetime gelmeleri oldu. «iler-
leme» disinda varolan sosyalistleri de esanti-
yon olarak yanlarina almayr unutmadilar -tabi.
(Devam: sayfa 15'de)

Asgari Ucret «Belirlendi»mi ?...

Ekonomik ve siyasi bunalimin derinlestigi
giinlerde asgari licretler is¢i simfindan bagim-
siz olarak tesbit edildi.

Bilindigi gibi Asgari Ucret Tesbit Komis-
yonu, 5 isci (1) temsilcisi, (Tirk-Ig), 5 Isveren
temsilcisi TISK (Tirkiye Isveren Sendikalan
Konfederasyonu) ve 5 Hilkiimet temsilcisinden
olusuyor. Bu yapisiyla is¢i sinifimiz temsil edi-
liyor gibi goriinse bile, parababalari ve onlarin
siyasi temsilcileri agirlikta olmakta ve istedik-
leri kararlar gikarabilmektedirler. Kaldi ki isci

PAHALILIK ve ISSIZLIKLE MUCADELE DERNEGI(PIM)
KONYA SUBESI KURULUS BILDRiSi

KARDESLER,

Alin teri, el emegi, g6z nuru ile geginen
isgi, koylli, memur, zanaatkar, esnaf yurttasla-
rnmiz, kisacasi tim EMEKCI HALKIMIZ!...

- Yillardir acisimi yiiregimizde duyuran, biz
leri canevinden vuran ve 6zellikle son aylarda
tahammiil edilmez hale gelen dert; hepimizin
bildigi gibi ISSIZLIK - PAHALILIK tir.

Bugiin devletin resmi agiklamalarina gdre
10 milyondan fazla insamimiz gizli, 4 milyona ya
kin insanimiz agik issiz durumundadir. 2 milyo-
na yakin insanimiz yabanci ilkelere galismays
giderken bir o kadari da is Bulma Kurumunda
disariya gitmek igin sira beklemektedir.

Halkimizin Ugte birinden g¢ogu issizlik ce-
henneminde yanarken 12 milyonu askin emek
¢imiz de bugiin giling hale gelen ASGARI UC-
RETIN altinda ¢aligmakta, resmi aciklamalars
gore 1 lira kazanana kargi 21 bin TL. kazanan-
larin bulundugu gérilmemis kertede adaletsiz
bir milli gelir dagilimi ortaya ¢ikmus, caresizlik-

ten kanini, gbziinii ya da bébregini satiliga ¢ika-
ran insanlanmizin yaninda kaybolan siis kope-
gini bulanlara 200 bin lira bagis verecegini agik-
layan insanlarimizin varhigi glinlik gazetelere
dahi ge¢cmis bulunmaktadir. .
Aylardir evlerde, isyerlerinde, kahvelerde
konusulan tek bir konu vardir: Zam, zam, zam...
Yillardir yapilagelen zamlar yetmemis, birkag ay
{ve elbette bunun geredi baski, kiyim, zuliim)
icinde benzinden gaza, kaputbezinden ayakka-
biya, demir-gelik, sactan cama, yaga, tuza, ev
kiralarindan odun-komiir ve her tirli yakacaga,
kisacas1 igneden iplige % 3000 gecen zamlar
yapilmig, paramizin degeri distralmisg, fakat
yine yetmemis, halkimiz yeni zamlari bekler
hale getirilmistir. Pahahligin en hizhi oldugu al-
kelerden biri ve «BORCLARINI ODEYEMIiYOR»
diye iflas masasina yatirildigi bitin diinya ta-
rafindan aciklanan Glkemizde en ucuz meta
INSAN EMEGIDIR, INSAN CANIDIR.
Nedir bu igsizlik - Pahaliik Cehenneminir
SEBEBI?
(Devami sayfa 15'de)

temsilcisi olarak,. aristokrat is¢i ziimresinin ba-
sina goreklendigi Tirk-Is'in temsilci olmasi ile
~gergekten ig¢i simfi yararina karar alinmasinin
mimkiin olmadigi apaciktir.

llk toplantilara baslarken, Tiirk-ls 150 T}
isverenler 75-80 TL, Hikiimette 100 TL olarak
azami hedeflerini agiklamiglardi. Toplantilar bu
cercevede bir kayik¢i dogiisii olarak siiriip git-
ti. Ta ki gensoru giindeme gelip, MC'nin diisi-
riilmesi giinlerine gelinceye kadar. Nihayet son
ginde hikiimet temsilcilerinin gayretiyle, Tiirk
is'in de siikranla karsilayacagi bir rakam (briit
110 TL) asgari {icret olarak ik| yilligina tesbit
edildi.

- Hayat pahaliliginin dayaniimaz hale geldigi,
her gegen giin en dnemli ihtiyag maddelerine
veni zamlann yapildigi paramizin  degerinin
durmadan distiga bir ortamda «éldirmeyip, si-
rindiirecek» Ucret olan 110 TlL'ye dahi paraba-
balari karsi ¢ikiyorlar ve uygulamayiz yollu de-
megler veriyorlar. :

Ote yandan dikkati geken 6nemli bir nok-
ta da sudur. Hiikiimet temsilcileri arasinda yer
alan MHP'li Ticaret Bakanligi temsilcisi de isve

(Devami sayfa 15'de)

devrimei |
derlenis

Sahibl : Ahmet KALE

Sorumlu Md. : F. Ayhan ERKAN
Yonetim Yeri : Ibrahim Miiteferrika Sok.
Fazilet Han No : 4/111 Ulus/ANKARA
YILILIK ABONE : 45 TL.

Dizgi, Bask): Ulucanlar Matbaas;
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